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USNESENI

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné senatu Veroniky Jurickové
a soudct Tomase Langaska a Filipa Dienstbiera v pravni véci zalobce: R. S., zastoupeny
Mgr. Ladislavem Bartou, advokatem, sidlem Purkynova 787/6, Ostrava, proti zalovanému:
Krajsky Gfad Moravskoslezského kraje, sidlem 28. fijna 2771/117, Ostrava, tykajici se
zaloby proti rozhodnuti zalovaného ze dne 11. 10. 2021, ¢. j. MSK 102913/2021, o kasac¢ni
stiznosti  zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé ze dne 30. 6. 2022,
¢.j. 19 A 19/2021-38,

takto:
L Rizeni o kasalni stiznosti zalobce se zastavuje.
II. Zadny z GCastniki nema pravo na nahradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti.

Odtuvodnéni:

[1]  Podanou kasacni stiznosti se zalobce (dale jen ,stézovatel) domaha zruseni
v zahlavi oznadeného rozsudku Krajského soudu v Ostravé, kterym byla zamitnuta jeho
zaloba proti v zahlavi oznalenému rozhodnuti zalovaného. Timto rozhodnutim zalovany
zamitl odvolani zalobce a potvrdil prvostupnové rozhodnuti Magistratu mésta Ostravy
ze dne 1. 7. 2021, & j. SMO/355867/21/DSC/Mich, ve véci prestupkd dle § 125¢ odst. 1
pism. €) bodu 1, § 125¢ odst. 1 pism. k) a § 125¢ odst. 4 pism. b) zakona ¢. 361/2000 Sb.,
o provozu na pozemnich komunikacich a o zménach nékterych zakont (zakon o silnicnim
provozu).

[2]  Vsouladu s§4 odst. 1 pism.d) zakona ¢.549/1991 Sb., o soudnich poplatcich,
je s podanim kasalni stiznosti spojen vznik poplatkové povinnosti, neni-li navrhovatel ¢i
véc, které se navrh tyka, od soudniho poplatku osvobozen podle § 11 tohoto zakona. Podle
polozky ¢. 19 sazebniku soudnich poplatkl, ktery je ptilohou uvedeného zakona, je
kasacni stiznost zpoplatnéna castkou 5 000 K¢.

[3]  Podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich plati, ze nebyl-li poplatek za fizeni
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splatny podanim navrhu na zahajeni fizeni, odvolani, dovolani nebo kasacni stiznosti
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zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve lhaté, kterou mu urci v délce alespon
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15 dnt; vyjimeéné muize soud urcit lhatu kratsi. Po marném uplynuti této lhaty soud
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fizeni zastavi. K zaplaceni poplatku po marném uplynuti lhaty se neprihlizi. Dle odst. 3
téhoz ustanoveni zakona soud poplatnika ve vyzvé pouli o tom, ze fizeni zastavi, jestlize
poplatek nebude ve stanovené lhaté zaplacen.

[4] Vzhledem k tomu, ze stézovatel nezaplatil soudni poplatek soucasné s podanim
kasaCni  stiznosti, Nejvys$i spravni soud jej usnesenim  ze dne 16.9. 2022,
(VA . 4 o_V 4 M o Vv 4
¢.j. 6 As 209/2022-8, vyzval k jeho zaplaceni ve lhuté patnacti dnt ode dne doruceni
usneseni. Protoze stézovatel vreakci nauvedenou vyzvu pozadal o osvobozeni od
soudnich poplatkti, Nejvyssi spravni soud mu zaslal k vyplnéni formulat ,Potvrzeni
o osobnich, majetkovych avydélkovych pomérech® avyzval jej kjeho pravdivému
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a uplnému vyplnéni ve lhuté jednoho tydne od doruceni. Na uvedenou vyzvu, dorucenou
stézovateli prostrednictvim jeho zastupce dne 10. 10. 2022, stézovatel ve stanovené lhute,
ani pozdéji, nereagoval.

[5]  Usnesenim ze dne 2. 11. 2022, ¢.j. 6 As 209/2022-22, proto Nejvyssi spravni soud
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zadost o osvobozeni od soudnich poplatkt zamitl a soucasné stézovatele opétovné vyzval,
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aby ve lhaté patnacti dnti od doruceni usneseni zaplatil soudni poplatek za kasacni stiznost
ve vysi 5000 K¢. Stézovatel vsak soudni poplatek ve stanovené lhaté nezaplatil, posledni
den lhuty zaslal Nejvy$simu spravnimu soudu podani, v némz opétovné pozadal
o osvobozeni od soudniho poplatku s obledem na podstatnou zménu svych majetkovych
poméri.

[6] Ani ktomuto podani vsak stézovatel nepfipojil vyplnény formular ,Potvrzeni
o osobnich, majetkovych a vydélkovych pomérech®, a tedy soudu nedolozil, ze by spliioval
podminky pro osvobozeni od soudnich poplatkia. Nadto neuvedl ani zadné konkrétni
skutecnosti, které by oduvodnovaly tvrzenou podstatnou zmeénu stézovatelovych
majetkovych poméru. Jiz v rozsudku ze dne 17. 6. 2008, ¢.j. 4 Ans 5/2008-65, Nejvyssi
spravni soud vyslovil, ze ,,0 opakované Zddosti o osvobozeni od soudnibo poplatku (§ 36 odst. 3
s. % s.) v rdmci jednoho 7izent je soud povinen rozhodnout jen v p¥ipadé, Ze tato Zddost obsahuje
nové, drive neuplatnéné skutecnosti, zejména doslo-li ke zméné poméri iicastnika rizeni®.
Shodny zavér vyplyva téz z rozsudki Nejvyssiho spravaiho soudu ze dne 28.7.2011,
C.j. 8 As 65/2010-106,  ze dne 3. 11. 2011, ¢.j. 4 As 38/2011-71,  ze dne 17. 12. 2013,
¢.J. 9 As 103/2013-23, ze dne 17. 6. 2015, ¢.j. 6 Afs 53/2015-15, nebo z usneseni ze dne
4.2.2016, ¢. . 7 Afs 308/2015-28.

[7] Vzhledem ktomu, ze stézovatelova zadost neobsahovala zadné konkrétni
skuteénosti, jez by odavodiovaly povinnost soudu o ni znovu rozhodnout, a stézovatel ve
lhtité stanovené Nejvyssim spravnim soudem soudni poplatek nezaplatil, Nejvyssi spravni
soud podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich ve spojent s § 47 pism. ¢) s. t. s. Fizeni
zastavil.

[8]  Vyrok o nahradé nakladu rizeni o kasa¢ni stiznosti je odtivodnén § 60 odst. 3 vétou
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prvai s. f.s. ve spojeni s § 120 s. t. s., podle kterého nema zadny z Gcastniku pravo na
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nahradu nakladu fizent, bylo-li fizeni zastaveno.
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pokracovani

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brné dne 1. prosince 2022

Mgr. Ing. Veronika Jurickova
predsedkyné senatu



