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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé - pobotka v Olomouci rozhodl samosoudkyni
JUDr. Martinou Radkovou ve véci
zalobkyneé: E.S.

bytem X

zastoupena advokatem JUDr. Davidem Pytelou, MBA, LL.M.
sidlem Litovelska 1349/2b, 779 00 Olomouc

proti

zalované: Ceska sprava socidlniho zabezpedeni
sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dane 17. 5. 2022, &. j. X, ve véci invalidniho dichodu

takto:
I. Zaloba se zamita.

II. Zadny z Glastnikd nema pravo na nahradu nakladu rizeni.

Odtvodnéni:

. V¢as podanou zalobou zalobkyné brojila proti rozhodnuti zalované, citovanému v zahlavi,
kterym zalovana zamitla namitky zalobkyné a potvrdila své rozhodnuti ze dne
28.12. 2021, ¢.. X, jimz zamitla zalobkyni zadost o invalidni dichod, protoze pokles jeji
pracovni schopnosti ¢inil 20 %.

. Zalobkyné v zalobé namitala nezakonné zjisténi skutkového stavu. Zalovana nespravné
Ve v V/Ve v v/ . ’ ’ N4 V/Ve
urcila vsechny priciny dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu a rozhodujici pricinu
tohoto stavu procentni miru poklesu pracovni schopnosti. Zalobkyné v dusledku
Crohnovy nemoci absolvovala tfioperace stfev a lékati ji zakazali zvedani tézkych
bremen. Zalobkyné byla opakované dolasné prace neschopna, hospitalizovana na
chirurgické klinice a méla kolapsové stavy. Crohnova choroba ma u zalobkyné velmi
komplikovany prubéh, coz dokazuji rozhodnuti o dodasné pracovni neschopnosti,
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propoustéci zpravy a lékafské nalezy, které Zalobkyné vypsala v Zalobé. Zalobkyné
nesouhlasila se zavérem Zalované, Ze jeji stav je stabilizovany. Zalobkyné trpi kolapsovymi
stavy, unavou a snizenim celkové vykonnosti. Naposled zalobkyné upadla a zpusobila si
Graz nosu dne 13. 12. 2021. Zalobkyné trpi prijmy, nékdy a’ osmi za hodinu.
U zalobkyné jde o stfedné tézkou az tézkou formu nemoci svysSim nez urCenym
poklesem pracovni schopnosti a jde u ni o invaliditu. Zalovany také neptihlédl k trombéze
v pazi zalobkyné, coz ji znemoziuje vykonavat praci sanitarky a manipulaci s tézkymi
predméty. Bylo na misté zvysit miru poklesu pracovni schopnosti o dalsich az 10 %.
Zalovana dale neptihlédla ke vzd&lani, zkusenostem, znalostem a ptedchozim vydéle¢nym
¢innostem Yalobkyné. Zalobkyné navrhla vypracovani posudku Posudkovou komisi

Ministerstva prace a socialnich véci v Ostravé (dale jen ,posudkova komise“ nebo ,PK
MPSV¥),

. Zalovani ve vyjadfeni k Yalob& navrhla k pYezkoumdini existence invalidity Zalobkyné
vypracovani posudku posudkovou komisi a popsala relevantni pravni Gpravu a spravni
fizeni.

. Krajsky soud v Ostravé - poboclka v Olomouci pfezkoumal napadené rozhodnuti
podle § 65 a nasl. zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpisa
(dale ,s. f. s.“) vmezich zalobnich bodd a pti prezkoumani rozhodnuti vychazel

ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani zalované (§ 75 odst. 1 a 2
s. I. s.), tedy ke dni 17. 5. 2022.

. Zalovani napadené rozhodnuti odévodnila tim, Ze podle posudku lékate Zalované
oinvalidit¢ ze dne 14.4. 2021 zalobkyné nebyla invalidni. Rozhodujici pfi¢inou
dlouhodobé neptiznivého stavu s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni
schopnosti zalobkyné byl uspokojivé stabilizovany idiopaticky stfevni zanét podle
kapitoly XTI oddilu C polozky 4a prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi
procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité a upravuje
posuzovani pracovni schopnosti pro tGcely invalidity (dale jen ,vyhlaska o posuzovani
invalidity“ nebo ,vyhlaska ¢. 359/2009 Sb.“) s poklesem pracovni schopnosti o 15 % podle
klinického stavu. U zalobkyné neslo o obtize podle polozek 4b (i 4¢ téze kapitoly a oddilu
prilohy vyhlasky o posuzovani invalidity.

. Zalovana, resp. jeji posudkovy lékatr hodnotili stav zalobkyné odlisné proti posudkovému
lékari Okresni spravy socialniho zabezpeceni Olomouc (dale jen ,OSSZ%), ktery zvolil
horni hranici rozmezi 10 - 20%. Zalovana poukazala na to, ze u zalobkyné neni nutna
medikace. Léceni Crohnovy choroby bylo jisté komplikované, nicméné funkéni objektivni
nalezy z dolozenych vysetreni svéd¢i o dlouhodobé stabilizaci zdravotniho stavu, stejné
jako stav vyzivy. Vznik subileosniho stavu, feseny konzervativné, neni velmi
v v VIV / . . [ vV /s
pravdépodobné v pficinné souvislosti s Crohnovou chorobou, ale souvisi s opera¢nimi
vykony v dutiné bfisni. V dolozenych vysetfenich nebyla uvedena zadna patologie na
hornich koncetinach. Zakaz manipulace stézkymi bfemeny spada do roku 2020. Od
4 v 4 M v v / Vev . / v v
posledni operace (zanoteni stomie) v kvétnu 2021 by méla byt funkce brisni stény plné
obnovena; dolozena vysetfeni neprokazuji dysfunkci.

. Vsouladu s §4 odst. 2 zakona ¢.582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho
zabezpeleni, ve znéni u¢inném ke dni vydani napadeného rozhodnuti (dale jen ,zakon
C. 582/1991 Sb.%), soud vyzadal k dtikazu posudek PK MPSV v Ostrave.
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Z posudku PK MPSV v Ostravé ze dne 22. 9. 2022 soud zjistil, ze zalobkyné nebyla ke dni
vydani napadeného rozhodnuti invalidni. Rozhodujici pfi¢inou jejtho dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu snejvyznamnéj$im dopadem na pokles pracovni
schopnosti k datu 17. 5. 2022 byla Crohnova choroba, kterou zalobkyné trpi od listopadu
2013 a byla pro ni operovana opakované, naposledy 7. 5. 2021 (zruseni ileostomie).
Klinicky jde o stacionarni stav, s prujmy, stabilni obezitou I. stupné, bez laboratorni
aktivity, s pfiméfenym MR - enterografickym nalezem v oblasti ileokolické anastomoézy.
Jde o zdravotni postizeni uvedené v kapitole XI oddilu C polozce 4a prilohy vyhlasky
o posuzovani invalidity s poklesem pracovni schopnosti 020 %, tj. horni hranice
stanoveného rozmezi. Posudkova komise tuto miru navysila podle § 3 vyhlasky
o posuzovani invalidity o dalsich 10 % na celkovych 30 % pro dalsi zjisténé chorobné
stavy. Neslo o postizeni podle polozek 4b a 4c citované kapitoly a citovaného oddilu,
protoZe nebyly zjitény piiznaky, které tyto polozky charakterizuji. Zalobkyné nebyla
schopna tézké fyzické prace, zvedani aprenaseni tézkych bfemen a vriziku trazu.
Zalobkyné byla schopna vyuZivat dosazené vzdélani, zkuenosti a znalosti a po p¥padném
zaskoleni nebo rekvalifikaci je schopna vykonavat s vyse uvedenymi omezenimi leh¢i prace
v délnickych profesich v lehkém pramyslu nebo ve sluzbach.

Objektivni vySetteni neprokazala stfedné tézkou formu Crohnovy choroby se znacnymi
znamkami v laboratornich nalezech, vyrazné zmény endoskopické, rentgenove,
radionuklidové se znacnym snizenim celkové vykonnosti ani tézké formy se strevnimi
komplikacemi (abscesy, stendzami, pistélemi), mimostfevnimi (kloubnimi, koznimi,
anemie) nebo tézké snizeni celkové vykonnosti. V diagnozach uvadény ,velmi
komplikovany prabéh Crohnovy choroby“ se vztahuje k obdobi od podatku onemocnéni
v roce 2017, pro ktery bylo nutné nejprve 30. 6. 2020 vyvést ileostomii pro ileus a poté
ileocekalni resekei s ponechanim ileostomie 22. 2. 2021, do zruseni anastomézy 7. 2. 2021.
Pak se onemocnéni postupné p¥i komplexni 1é¢bé stabilizovalo a zlepsilo. Casté kolapsové
stavy souvisely sdehydrataci pfi vysokych odpadech do stomie v obdobi od vyvedeni
ileostomie 30. 6. 2022 do jejtho zanofeni 7. 5. 2021. Pak se kolapsové stavy omezily,
klinicky je stav uspokojivé stabilizovan, nutricni stav je nadmérny - jde o obezitu I. stupné.
Onemocnéni je laboratorné bez aktivity, s pfimérenym MR enterografickym nalezem
v oblasti ileokolické anastomézy. Intravendzni vyziva cestou PICC do pravé horni
koncetiny byla zrusena. Po prodélané trombéze zil pravé horni koncetiny neni nutna
antikoagula¢ni terapie. Rozvinuly se zilni kolateraly v horni tretiné pravého hemitoraxu a
na pazi vlevo. Elevované jaterni testy se po vysazeni intravendzni alimentace upravily.
Probiha jen standardni steroidni terapie Crohnovy choroby Budenofalk 1 x 1 tableta
denné, ev. Vasosan. Nové je ordinovany preparat zeleza po zhorseni lehké mikrocytarni
anemie. Bolest v okoli pravého ramenniho kloubu a horni tfetiné pravého hemitoraxu je
v soulasnosti léCena ortopedem. Pokud se stav nezlepsi, jsou v planu dalsi vysetfeni. Pro
prevenci kolapst jsou nutna rezimova opatreni.

Pfi jednani soudu zastupce zalované povazoval posudek PK MPSV v Ostravé za tUplny
a bezrozporny; pfi jednani posudkové komise zalobkyni vysetfil posudkovy léekar.
Skutkovy stav byl zjistén tak, aby o ném nebyly diavodné pochybnosti. K namitce

zalobkyné posudkova komise navysila procentni miru poklesu pracovni schopnosti o
dalsich 10 % vzhledem k dal$im onemocnénim.

Krajsky soud dospél k zavéru, Ze zaloba neni dGvodna.
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Podle § 39 odst. 2 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni uéinném
ke dni vydani napadeného rozhodnuti (dale jen ,zakon o dichodovém pojisténi®), jestlize
pracovni schopnost pojisténce poklesla

a) nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jednad se o invaliditu proniho stupné,

b) nejméné o 50 %, avsak nejvice 0 69 %, jednd se o invaliditu drubého stupné,

c) negméné o 70 %, jednd se o invaliditu tretiho stupné.

Podle § 39 odst. 3 zakona o dtichodovém pojisténi pracovni schopnosti se rozumi schopnost
pojisténce vykondvat vydélecnou cinnost odpovidajici jeho télesnym, smyslovym a dusevnim
schopnostem, s priblédnutim k dosaZenému vzdélani, zkusenostem a znalostem a predchozim
vydélecnym cinnostem. Poklesem pracovni schopnosti se rozumi pokles schopnosti vykondvat
vydélecnou Cinnost v disledku omezeni télesnyjch, smyslovych a dusevnich schopnosti wve
srovnani se stavem, ktery byl u pojisténce pred vznikem dloubodobé nepriznivého zdravotniho
stavu.

V souzené véci byla sporna otazka skutkova, tj. zdravotniho stavu zalobkyné a stupné
invalidity. V prezkoumavaném spravnim fizeni byl posouzen zdravotni stav zalobkyné a
jeho dopad na pracovni schopnost dvakrat. V soudnim fizeni spravnim byl stav zalobkyné
posouzen posudkem PK MPSV se shodnym vysledkem o existenci invalidity, tj. ze
zalobkyné neni invalidni.

Na soudu bylo, aby vyhodnotil z provedenych dikazi, o ktery ma své rozhodnuti opfit.
Posouzeni miry poklesu pracovni schopnosti a stanoveni existence a stupné invalidity je
otazkou odbornou, medicinskou (dichod podminény dlouhodobé nepfiznivym
zdravotnim stavem), a rozhodnuti soudu tak zavisi predev§im na odborném lékarském
posouzeni. Spravni soud si proto nemuze ucinit usudek o této otazce sam.

Podle § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb. posuzuje zdravotni stav a pracovni schopnost
oblantd pro ulely prezkumného fizeni soudniho vevécech dichodového pojisténi
Ministerstvo prace asocialnich véci, které zatimto ucelem zfizuje jako své organy

/ M / M M 4 v i 4
posudkové komise. Posudkové komise jsou opravnény posoudit pokles pracovni
schopnosti a zaujmout posudkové zavéry o invalidité, jejim vzniku, trvani ¢i zaniku.
Posudkové ftizeni je specifickou formou spravni ¢innosti (srov. § 16a ¢. 582/1991 Sb.)

V7 o4 4 4 v v / o o Ve / N4

spocivajici v posouzeni zdravotniho stavu obcana a nékterych dusledkt z néj vyplyvajicich
pro oblast socialntho zabezpeceni a dichodového pojisténi. Jde o postup posudkového
organu, jehoz hlavnim obsahem je posudkova {innost, ktera predpoklada vedle odbornych
lékarskych znalosti téz znalosti z oboru posudkového 1ékarstvi.

Ityto posudky nicméné hodnoti soud jako kazdy jiny dikaz podle zasad upravenych
v v/ v v oV M / Ve /v 4 4
v§77 odst. 2 s. t.s. avpripadé potreby muze zejména ulozit téZ zpracovani posudku
soudem ustanovenym znalcem z oboru posudkového lékafstvi. Posudek, ktery spliuje
v / i v v Ve i / v/ 4 4 v M 7/ M
pozadavek uplnosti a presvédcivosti a ktery se vyporadava se vsemi rozhodujicimi
skuteénostmi, byva zpravidla rozhodujicim dukazem pro posouzeni spravnosti
a zakonnosti prezkoumavaného rozhodnuti. Posudkovy zavér by mél byt nalezité
zdivodnén, aby byl presvédCivy iprosoud, ktery nema, aani nemuze mit, odborné
1ékarské znalosti, na nichz posouzeni invalidity zavisi predevsim.
Spravni soud tedy sam zdravotni stav zadatele o invalidni dichod neprezkoumava. Nejsou-
li namitany jiné vady fizeni, spravni soud v fizeni o spravni zalobé proti rozhodnuti
organu socialniho zabezpeleni ve véci invalidity azmény jejtho stupné, resp. v fizeni
o kasa¢ni stiznosti proti rozhodnuti krajského soudu, ovéruje pouze to, zda posudek
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ptislusné posudkové komise, o néjz se opira spravni rozhodnuti, je Gplny a presvédéivy
(test Uplnosti, presvédéivosti aspravnosti posudku - srov. konstantni judikaturu
Nejvyssitho spravantho soudu, napt. rozsudek ze dne25.9. 2003, ¢. j.4 Ads 13/2003-
54, rozsudek ze dne3. 4. 2013, ¢.j.6 Ads 158/2012-24 a mnohé dalsi, dostupné na
www.nssoud.cz), pripadné - namitala-li to zalobkyné - zda byla ptislusna posudkova

komise radné obsazena (test radného slozeni posudkové komise).

V zavéru soudem provedeného dokazovani nebyl spor o uplnosti podkladd pro posouzeni

/ v v ~ v / v/ / / /
zdravotniho stavu zalobkyné. Zalobkyné byla posouzena v soudnim fizeni spravnim
lékatem posudkové komise - internistou. Soud se tedy zabyval otdzkou, zda posudek PK
MPSV obstoji v testu Gplnosti, presvédcéivosti a spravnosti.

Pozadavek  dplnosti,  presvédCivosti  aspravnosti  posudku  spodiva v tom,
v 4 M 4 v/ v M M4 i v i v v/
ze se posudkova komise musi vyporadat se vSemi rozhodujicimi skute¢nostmi, predevsim
s témi, které posuzovana osoba namita, a musi sve posudkové zavéry nalezité odivodnit.
Z posudku musi byt zfejmé, ze zdravotni stav posuzované osoby byl komplexné posouzen
na zakladé Gplné zdravotnické dokumentace i s prihlédnutim ke vem ji tvrzenym obtizim,
aby nevznikly pochybnosti o Gplnosti a spravnosti klinické diagnoézy.

V posudku musi byt dale uvedeno, zdazjistény zdravotni stav zaklada dlouhodobé
nepfiznivy zdravotni stav, a pokud ano, které zdravotni postizeni bylo vzato za jeho
rozhodujici pri¢inu v pripadé, ze pricinou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
je vice zdravotnich potizi (§2 odst. 3 vyhlasky ¢.359/2009 Sb.), pficemz jednotlive
hodnoty procentni miry poklesu pracovni schopnosti stanovené pro jednotliva zdravotni
postizeni se tu nesCitaji, ale procentni mira poklesu pracovni schopnosti se stanovi podle
tohoto zdravotniho postizeni se ztetelem k zavaznosti vlivu ostatnich zdravotnich
postizeni na pokles pracovni schopnosti pojisténce.

Za rozhodujici pri¢inu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu se povazuje takové
zdravotni postizeni, které ma nejvyznamnéjsi dopad na pokles pracovni schopnosti
pojisténce. Procentni miru poklesu pracovni schopnosti tedy komise vyhodnoti podle
charakteru zdravotniho postizeni na zakladé vyhlasky ¢. 359/2009 Sb., priemz zdravotni
postizeni podradi podle jeho druhu a intenzity pod prislusnou kapitolu, oddil a polozku
prilohy k vyhlasce ¢.359/2009 Sb., asoucasné oduvodni stanovenou miru poklesu
pracovni schopnosti v ramci zde stanoveného rozpéti, vcetné pripadného navyseni podle §
3 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb.

Soud konstatuje, ze posudek PK MPSV v Ostravé narokum testu uplnosti, presvédéivosti
a spravnosti dostal. Posudkova komise shromazdila zdravotni dokumentaci zalobkyné
v tplnosti a posoudila jeji zdravotni stav komplexné, soud ani nema divod pochybovat
o uplnosti a spravnosti stanovenych diagnéz.

Podle kapitoly XI oddilu C polozky 4a prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity jsou
zdravotnim postizenim idiopatické strevni zanéty - Crohnova nemoc, idiopaticka
proktokolitida - stavy uspokojivé stabilizované, obc¢asna zhorseni s prujmy, laboratorné
mirna aktivita. Pokles pracovni schopnosti u tohoto postizenti je stanoven na 10 - 20 %.

Podle kapitoly XI oddilu C polozky 4b prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity jde
o stejné zdravotni postizeni - stredné tézké formy, casté prujmy, znacné odchylky v
laboratornich nalezech, vyrazné zmény endoskopickeé, rentgenové, radionuklidove, se
znaénym snizenim celkové vykonnosti. Pokles pracovni schopnosti u tohoto postizeni je
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stanoven na 30 - 40 %.

Podle kapitoly XI oddilu C polozky 4c prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity jde
o stejné zdravotni postizeni - tézké formy, s komplikacemi stfevnimi (abscesy, stendzy,
IV _V . v ’ . ’ . \4 4 . v 7 . *1°7/ 4 . . / .
pistéle), mimostrevnimi (kloubnimi, koznimi, ocnimi, hepatobiliarnimi, ledvinovymi) a
nutriénimi (malnutrice, metabolicka osteopatie, anemie), tézké snizeni celkové vykonnosti.

Pokles pracovni schopnosti u tohoto postizeni je stanoven na 60 - 70 %.

U postizeni travici soustavy (kapitola XI) podle obecnych posudkovych zasad pii
hodnoceni miry poklesu pracovni schopnosti u organickych a funkcnich postizeni
. < 1.7 . e’ 7 I’V ’ ’ . e

gastrointestinalniho traktu je rozhodujici rozsah a tize organovych poruch, jejich dopad na
celkovy stav, vyzivu a celkovou vykonnost. Pti ubytku hmotnosti a malnutrici se vychazi
z hmotnostniho indexu BMI (body-mass index), hladiny krevnich bilkovin (albuminy) a
vlivu karence potravy na erytropoezu. Potravinové alergie zpusobuji pokles pracovni
schopnosti jen tehdy, maji-li vliv na stav vyzivy a celkovou vykonnost.

Témto kritériim posudek PK MPSV v Ostravé dostal. Posudkova komise se vyjadrila ke
vsem hodnocenym kritériim s ohledem na okolnosti véci a zohlednila vSechny diagnézy
alobkyné. Zalobkyné netvrdila, ani neprokazala vyrazné sniZeni celkové vykonnosti,
laboratorni vysledky, vyrazné zmény endoskopicke, rentgenové nebo radionuklidove,
které by mohly vést k jinému zavéru. Zalobkyné rovné? netvrdila, ani neprokizala, e ma
strevni komplikace, napriklad abscesy, stendzy, pistéle, nebo mimostfevni komplikace
kloubni, kozni, ocni, hepatobiliarni, ledvinové a neprokazala ani nutri¢ni potize jako
malnutrici, metabolickou osteopatii, anemii (v rozhodném obdobi do 17. 5. 2022) ani tézké
snizené celkové vykonnosti. Zalobkyné nehubne, jak se podava zlékaiskych zprav a
vyslovné uvadi prakticka lékarka ve zpravé ze dne 1. 10. 2021 - viz strana 4 posudku).
Naopak posudkovi lékafi poukazali u zalobkyné na obezitu I. stupné. Podle zpravy
gastroenterologa ze dne 7. 4. 2022 zalobkyné byla bez zanétlivé aktivity, CRP opakované
negativni, stolice se od operace zlep$uji co do poltu i1 konzistence. Absenci zanétlivé
aktivity uvadély i1 lékarské zpravy ze dnt 3.3. 2022 a 13. 1. 2022. Podle posudku
posudkové komise byla zalobkyné hospitalizovana v unoru 2022 a v prosinci 2021 se
zaveéry, ze zalobkyné je klinicky bez zhorSeni. Posudkova komise citovala odchylky
laboratornich znamek, které byly v normé nebo pouze hrani¢ni (hodnoty podtrzené
v posudku posudkovou komist). Pfiméreny pooperaéni nalez konstatuji v posudku
citované zpravy ze dnt 25. 11. 2021 (strana 4) a 13. 1. 2022 (strana 5). Uzkosti a tetanii jako
diagnézy zalobkyné netvrdila, ani neprokazala (posudkova komise je citovala ze zpravy ze
dne 17. 12. 2021 na strané 4 posudku). Pro budouci posouzeni stavu zalobkyné jsou na
misté zjevné dalsi vysetfeni, protoze subjektivni potize anavazujici hospitalizace
neodpovidaji objektivné zjiSténym funkénim nalezim. Jinymi slovy, pokud kolapsové
stavy zalobkyné pretrvavaji a Crohnova choroba byla jako pric¢ina vyloucena, je na misté
zalobkyni radné vysetfit a zjistit jejich pricinu.

Zalobkyné se v zalobé doméhala takového posouzeni zdravotniho stavu, aby ji byl p¥iznan
invalidni duachod. Posudkem posudkové komise vSak nebylo prokazano, ze zalobkyné je
invalidni a ze spliuje kritéria nesporné kapitoly XI oddilu C polozka 4b nebo 4c prilohy
k vyhlasce o posuzovani invalidity pro uznani invalidity. U zalobkyné nebyly zadnou
lékarskou zpravou azadnym vySetfenim a ani v zadném posudku prokazany priznaky
pro jiné vyhodnoceni zdravotniho stavu a invalidity.

Podle soudu byla v daném pripadé spravné aplikovana a zhodnocena posudkova kritéria

Shodu s prvopisem potvrzuje Be. A. V.
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na nejvaznéjsi onemocnéni zalobkyné - posudkova komise je srozumitelné vysvétlila,
jak je podrobné citovano vySe. Soud nezjistil zadny rozpor se shora citovanymi
posudkovymi kritérii podle vyhlasky o posuzovani invalidity, a proto se ztotoznil se
zavéry prijatymi posudkovou komisi, resp. ostatnimi posudkovymi organy.

Podle § 39 odst. 4 zakona o dichodovém pojisténi p#i urcovini poklesu pracovni schopnosti
se vychazi ze zdravotniho stavu pojisténce doloZeného vysledky funkcnich vysetvent; pritom se
bere v ivabu, zda jde o zdravotni postiZeni trvale ovliviiujici pracovni schopnost, zda se jedna o
stabilizovany zdravotni stav, zda a jak je pojisténec na své zdravotni postiZzeni adaptovdin,
schopnost rekvalifikace pojisténce na jiny drub vydélecné cinnosti, neZ dosud vykondval,
schopnost vyuZiti zachované pracovni schopnosti v pripadé poklesu pracovni schopnosti nejméné
0 35 % a nejvice 0 69 %, v pripadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 70 % téz to,
zda je pojisténec schopen vydélecné cinnosti za zcela mimordadnych podminek.

V souladu s citovanym ustanovenim zalovana postupovala a postupovala dale 1 v souladu
s § 2 odst. 1 az 3 vyhlasky o posuzovani invalidity, coz potvrdily dolozené lékarskeé zpravy.
Procentni miru poklesu pracovni schopnosti zalovana stanovila podle nejzavaznéjsiho
zdravotniho postizeni se zfetelem k zavaznosti vlivu ostatnich zdravotnich postizeni
na pokles pracovni schopnosti.

Podle § 2 odst. 3 vyhlasky o posuzovani invalidity se jednotlivé hodnoty procentni miry
poklesu pracovni schopnosti stanovené pro jednotliva zdravotni postizeni neséitaji. Postup
zalovaneé aprobovala i PK MPSV v Ostravé. Jak zalovana, tak posudkova komise posoudily
zdravotni stav zalobkyné a pokles jeji pracovni schopnosti zcela v souladu s pravidly
stanovenymi citovanymi zakony a vyhlaskou a vsouladu slékafskymi zpravami
zalozenymi ve spravnim spise, které tvorily podklad jejich posouzeni.

Podle § 3 odst. 1 vyhlasky o posuzovani invalidity v pripadé, Ze pricinou dlouhodobé
nepriznivého zdravotnibho stavu pojisténce je vice zdravotnich postizeni a v diisledku prsobeni
téchto zdravotnich postiZeni je pokles pracovni schopnosti pojisténce vétsi, nez odpovida horni
hranici miry poklesu pracovni schopnosti wurcené podle rozhodujici priciny dloubodobé
nepriznivého zdravotniho stavu, lze tuto horni hranici zvysit aZ o 10 procentnich bodii.

Podle § 3 odst. 2 vyhlasky o posuzovani invalidity v pfipadé, Ze dloubodobé nepriznivy
zdravotni stav pojisténce ma takovy vliv na jeho schopnost vyuZivatr dosaZené vzdélini,
zkusenosti a znalosti, na schopnost pokracovat v predchozi vydélecné cinnosti nebo na schopnost
rekvalifikace, Ze pokles pracovni schopnosti pojisténce je vétsi, nez odpovida horni hranici miry
poklesu pracovni schopnosti u priciny, popripadé rozhodujici p¥iciny dloubodobé nepriznivého
zdravotniho stavu, lze tuto horni branici zvysit aZ o 10 procentnich bodi.

Posudkova komise pfi hodnoceni poklesu pracovni schopnosti zalobkyné urcenim horni

hranice stanoveného rozmezi 20 % a navySenim o dalsich 10 % sohledem na dalsi
vV 7V v v . . .y ,

onemocnéni zalobkyné plné zohlednila jeji zdravotni stav.

K namitkam zalobkyné soud konstatuje, ze zdravotni stav se prezkoumava ke dni vydani
napadeného rozhodnuti a dolozené lékatské zpravy vydané do data vydani napadeného
rozhodnuti neosvéddily jiné posouzeni invalidity. Zalobkyné dolozila k zalobé 1ékatské
zpravy, které soud posudkové komisi zaslal a posudkova komise je prostudovala a
vyhodnotila, a to véetné zpravy ze dne 5. 9. 2022 (pro zjisténi, zda se nevztahuje néktera
z jejich casti k rozhodnému obdobi).

Shodu s prvopisem potvrzuje Be. A. V.
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Zalobkyné nenamitala rozpor posudku s konkrétnim vyjad¥enim & &sti 1ékatské zpravy
/ / N4 M v Ve /4 4 Ve .. /4
podle stanovenych posudkovych kritérii, ani nepredlozila odborné posouzeni ¢i jiné
v v 4 /4 v Ve M4 v v v 4 M * 1.V .. V/Ve v
vysetfeni, které by osvédcilo jeji presvédleni o invalidité pro jinou pricinu dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu a o jiném stupni invalidity. Zalobkyné neuvedla zadny
dalsi dtvod, pro ktery by soud shledal za pottebné pokracovat v dokazovani. Pokud dojde
k prokazatelnému zhorSeni pracovni schopnosti zalobkyné a zdravotni stav zalobkyné
bude fadné vysetten a v lékarskych zpravach dostatecné popsan, mize podat novou zadost
s novymi, relevantnimi podklady rozhodnuti.
Soud neprovadél dikaz lékafskymi zpravami vydanymi po datu vydani napadeného
rozhodnuti ze dne 24. 8. 2021, protoze mu v tom brani § 75 odst. 2 s. f. s, podle kterého

soud prezkoumava skutkovy stav do data vydani napadeného rozhodnuti. Ty muze
prilozit k nové zadosti. Ostatni dolozené lekatské zpravy posudkova komise prezkoumala.

Zavérem soud shrnuje, ze zalovana zjistila spravné skutkovy stav, vybrala spravné pravni
predpisy, pod které jej subsumovala a ztoho vyvodila vsouladu se zakonem spravné
skutkové i pravni zavéry, se kterymi se soud ztotoznil a zalobu zamitl jako nedtvodnou
vsouladu s § 78 odst. 7 s. 1. s.

Uspésna zalovana a netspésna zalobkyné nemaji pravo na nahradu nakladt fizeni
podle § 60 odst. 1a2s. f.s.
Poudent:

Proti tomuto rozsudku je mozno podat kasalni stiznost ve lhité dvou tydnt od jeho
doruceni k Nejvys$imu spravnimu soudu v Brné.

Olomouc 27. fijna 2022

JUDr. Martina Radkova v. r.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Be. A. V.



