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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl samosoudkyni Mgr. Katetinou Peroutkovou ve véci

zalobce: V. P., narozeny dne X.
bytem X.
proti
zalovanému: Ministerstvo prace a socidlnich véci

sidlem Na Pofi¢nim pravu 376/1, 128 01 Praha 2
o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 25. 6. 2021, ¢. j. MPSV-2021/109670-911

takto:

I.  Rozhodnuti Ministerstva prace a socialnich véci ze dne 25. 6. 2021
¢.j. MPSV-2021/109670-911 se zruSuje a véc se vraci zalovanému k dal$imu fizeni.

II. Zadny z Glastnik nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Odtvodnéni:

L Vymezeni véci

. Zalobou podanou u Méstského soudu v Praze se Zalobce doméahal pfezkoumani a zruSeni
rozhodnuti zalovaného ze dne 25. 6. 2021, ¢. j. MPSV-2021/109670-911 (dale jen ,napadené
rozhodnuti®), jimz bylo podle § 92 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,spravni rad“), zamitnuto odvolani zalobce proti rozhodnuti
Utadu prace Ceské republiky - krajské pobotky pro hlavni mésto Prahu (dale jen ,spravni
organ L. stupné“) ze dne 11. 3. 2021, ¢. j. 10045/2021/AAF (dile jen ,prvostupnové
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rozhodnuti®), kterym bylo rozhodnuto o nepfiznani davky pomoci v hmotné nouzi
doplatek na bydleni na zakladé zadosti ze dne 27. 1. 2021.

II.  Obsah zaloby

. Zalobce namital, e neni sprivny zavér Zalovaného, ktery odvolani vyhodnotil jako
opozdéné, odvolani totiz bylo podano postou dne 13. 4. 2021, doruceno pak mohlo byt az
15. 4. 2021. Byla pouzita znamka typu B, tj. nikoli prioritni, kdy zasilka ma byt dorucena
do dvou dnt. Rozhodnuti je proto zalozeno na vadnych skutkovych zjisténich a zalobce
navrhoval jeho zruseni. K dukazu prilozil kopii casti obalky, kopie ¢asti podaného
odvolani, kopii potvrzeni o koupi postovni znamky a kopii poradového listku k odeslani
dopisti z Ceské posty.

IMI.  Vyjadteni zalovaného

. Zalovany uvedl, e dle spisové dokumentace bylo prvostuptiové rozhodnuti Zalobci
doruceno dne 29. 3. 2021, odvolaci lhita pocala bézet dne 30. 3. 2021, poslednim dnem pro
podani odvolani byl den 13. 4. 2021, odvolani bylo doruceno spravnimu organu I. stupné
dne 15. 4. 2021, spis neobsahuje zadny dokument, ze kterého by bylo patrné, ze odvolani
bylo podano k postovni prepravé dne 13. 4. 2021. V odvolacim fizeni tak bylo vychazeno
ze skuteénosti, 7e odvolani bylo podano dne 15. 4. 2021, tedy po lhaté. Zalovany rovné
prezkoumal rozhodnuti a predchazejici fizeni z hlediska zakonnosti, tedy toho, zda neni
dan davod k zahajeni prezkumného fizeni z moci Gredni, avsak rozpor se zakonem shledan
nebyl, zalobce byl o tom informovan dopisem ze dne 15. 7. 2021. Mél za to, ze odvolani
bylo podano opozdéné a navrhl zamitnuti zaloby.

. K vyzveé soudu zalovany dolozil sdéleni spravniho organu I. stupné ze dne 20. 9. 2022, dle
kterého spravni spis neobsahuje obalku od odvolani zalobce. Spravni organ I. stupné zde
sdélil, ze v brfeznu 2021 bylo zdivodu pandemie Covid-19 na uradech prace prijato
opatreni ohledné dorucovani pisemnosti, kdy pisemnosti byly klienty vhazovany do
schranky v cekarné pracovisté, kde byla schranka denné vybirana, zaméstnanec
kontaktniho pracovisté pak opattil dorudené dokumenty podacim razitkem. Odvolani
zalobce je opatfeno podacim razitkem o doruleni dne 15. 4. 2021 a tedy bylo zrejmé
doruceno timto zpusobem, a to 1 s ohledem na to, ze kniha doslé posty neobsahuje podani
7alobce, které by bylo dorudeno prostfednictvim Ceské posty, s.p. Pokud by bylo odvolani
skuteéné doruteno prostiednictvim Ceské posty, s.p., soulasti spisu by byla i postovni

obalka.

IV.  Obsah spravniho spisu

. Ze spravniho spisu soud zjistil, ze prvostupriové rozhodnuti bylo vydano dne 19. 3. 2021 a
bylo doruceno zalobci dne 29. 3. 2021, kdy si zasilku osobné ptevzal.

. Ve spise je obsazeno odvolani zalobce proti prvostupiovému rozhodnuti datované dnem
13. 4. 2021 adresované spravnimu organu I. stupné, na kterém je vyznaceno jeho podaci
razitko ,doSlo dne 15. 4. 2021%. Soudasti spisu vSak neni obalka, ve které bylo odvolani
doruceno.

. Napadené rozhodnuti bylo vyhotoveno dne 25. 6. 2021, zalovany pouzil § 72 odst. 1 a § 83
odst. 1 spravniho radu, shledal, ze patnactidenni lhita k podani odvolani pocala plynout
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dne 30. 3. 2021 a posledni den pro podani odvolani byl den 13. 4. 2021, prvostupnoveé
rozhodnuti nabylo pravni moci dne 14. 4. 2021, zalobce podal odvolani az dne 15. 4. 2021,
tedy po marném uplynuti lhity. Konstatoval, ze prvostupnové rozhodnuti obsahovalo 1
radné poudeni o moznosti odvolani do 15 dnt. Proto podle § 92 odst. 1 spravaiho radu
odvolani zamitl.

V.  Hodnoceni véci Méstskym soudem v Praze

. Méstsky soud v Praze prezkoumal napadené rozhodnuti, véetné fizeni, které jeho vydani
Y P p ) vy
predchazelo, v rozsahu zalobnich bodu, kterymi je vazan (§ 75 odst. 2 zakona ¢. 150/2002
Sb., soudni rad spravni; dale jen “s.r.s.”). Pfi prezkoumavani vychazel soud ze skutkového
p J p y

a pravaiho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu (§ 75 odst. 1 s.f.s.). Po
4 v/ 4 v 4 v \4 v M o 4

provedeném fizeni dospél soud k zavéru, ze zaloba je dGvodna.

. Danou véc projednal soud pfi Gstnim jednani, nebotf v fizeni bylo k navrhu zalobce

VA / ’ . N . v / /
provedeno dokazovani. Zalobce se z Gstniho jednani omluvil, zalovany setrval na svém
stanovisku.

Podle § 83 odst. 1 spravntho radu odwvolaci lhita ¢ini 15 dni ode dne oznameni
rozhodnuti, pokud zvlastni zikon nestanovi jinak.

Podle § 40 odst. 1 pism. d) spravniho radu pokud je provedeni urcitého stkonu v ¥izeni
vdzano na lbiitu, je lbiita zachovdna, je-li poslednibo dne lbiity ucinéno podani u vécné a mistné
prislusného spravnibo organu anebo jeli v tento den poddina postovni zasilka adresovand
tomuto spravnimu orginu, kterd obsabuje podani, drZiteli postovni licence nebo zvldstni
postovni licence anebo osobé, ktera md obdobné postaveni v jiném stdté; nemiize-li icastnik z
vaznych divodid ulinit poddani u vécné a mistné prislusného spravnibo organu, je lhita
zachovina, jestlize je poslednibo dne Ibiity ucinéno poddani u spravnibo orgdnu vyssiho stupné;
tento sprdvni organ poddni bezodkladné postoupi vécné a mistné prislusnému spravnimu
organu.

V daném pripadé je spornou pouze otazka vcasnosti podaného odvolani proti
prvostupniovému rozhodnuti. Soud pfi jednani provedl dokazovani kopii obalky, ktera je
rucné nadepsana, adresovana spravnimu uradu I. stupné a opatrena znamkou typu B. Dale
soud provedl k dikazu kopii potvrzeni ze dne 13. 4. 2021, dle kterého byla tohoto dne na
poboéce Ceské posty, ulice Politickych véziid 909/4, Praha 1, zakoupena po$tovni znimka
typu B. RovnéZ provedl jako diikaz kopii pofadového listku na prepazku Ceské posty,
Praha 1 pro dopisy - odeslani do 5 ks, ze dne 13. 4. 2021. Soud vSak jiz neprovadél
k diikazu kopie ¢asti podaného odvolani, nebot z hlediska véasnosti jeho podani by to bylo
nadbytecné a dale, podané odvolani je soudasti spravniho spisu.

Zaroven soud musel pfihlédnout k tomu, ze ve spravnim spise neni obsazena
obalka, ve které bylo spravnimu organu doruceno odvolani, pfi¢emz tuto skutenost je
treba vykladat ve prospéch zalobce.

Ze spravniho spisu vyplyva, ze prvostupnové rozhodnuti bylo Zalobci doruceno
dne 29. 3. 2021, patnactidenni lhita k podani odvolani pocala bézet dne 30. 3. 2021 a jeji
posledni den pfipadl na 13. 4. 2021. Bylo prokazano, ze zalobce tohoto dne podal zasilku
obsahujici odvolani k poStovni pfepravé, ¢imz byla lhata k podani odvolani zachovana.
V dané véci se sice jedna o dikazy nepfimé, nebot zasilka nebyla odeslana doporucené, to
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v$ak neni povinnosti zalobce, pri¢emz dikazy oznacené zalobcem nasvédcuji tomu, ze dne
13. 4. 2021 skutecné zasilku k postovni prepravé predal; v této souvislosti musel soud ve
v \4 Vev/ M v \2 4 4 i v v 4 M
prospéch zalobce pricist 1 skutecnost, ze spravni spis predmétnou obalku neobsahuje.

15. Z tohoto duvodu je treba napadené rozhodnuti povazovat za nezakonné, nebot
nebyl dan diavod k zamitnuti odvolani jako opozdéného dle § 92 odst. 1 spravniho fadu.
Soud proto napadené rozhodnuti dle § 78 odst. 1 s.t.s. zrusil.

16. V dal$im fizeni bude zalovany vychazet z toho, ze odvolani zalobce bylo podano
vCas. Podle ustanoveni § 78 odst. 5 s.t.s. je zalovany vyslovenym pravnim nazorem
Meéstského soudu v Praze vazan.

17. O nahradé nakladu rizeni bylo rozhodnuto podle ustanoveni § 60 odst. 1 s.ts.
Zalovany nemél ve véci uUspéch, proto mu nahrada nakladu fizeni nenalezi, a zalobci
naklady nevznikly.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhata pro podani kasaéni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhuty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé

/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 . v \4 VvV -
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v
jakém rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasani stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za né jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Praha 11. listopadu 2022

Mgr. Katefina Peroutkova v. r.

samosoudkyné
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