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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné Jitky Zavtelové a soudct
Petra Mikese a Milana Podhrazkého v pravni véci zalobkyné: L. V., proti zalovanému:
Ministerstvo prace a socidlnich véci, se sidlem Na Pofi¢nim pravu 376/1, Praha 2, proti
rozhodnuti zalovaného ze dne 20. 4. 2022, &. MPSV-2022/67834-921, sp. zn. SZ/MPSV-
2021/182658-921, o kasacni stiznosti zalobkyné proti usneseni Krajského soudu v Brné ze
dne 18. 8. 2022, ¢&j. 22 A 26/2022-36,

takto:

L Kasaéni stiznost se odmita.

I Zadny z GCastniki nema pravo na nahradu naklada fizeni.
Odivodnéni:

[1] Rozhodnutim z 12. 10. 2021, &. 10051/2021/KUR, rozhodl Utad price Ceské
republiky - Krajska pobocka v Brné o nepriznani prispévku na péci panu V. V., synovi
zalobkyné. Vyse uvedenym rozhodnutim zalovany odvolani syna zalobkyné zamitl
arozhodnuti Gradu prace potvrdil. Proti rozhodnuti zalovaného podali ke Krajskému
soudu v Brné zalobu jak syn zalobkyné, tak i1 zalobkyné. Krajsky soud vyrokem I.
v zahlavi uvedeného usneseni ustanovil synovi zalobkyné pro fizeni o zalobé zastupce
z fad advokati. Vyrokem II. odmitl zalobu zalobkyné podle § 46 odst. 1 pism. ¢)
zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (dale jen ,s. f. 5.“), jako navrh podany osobou k
tomu zjevné neopravnénou, nebot zalobkyné jako pecujici osoba neni aktivné procesné
legitimovana k podani zaloby proti rozhodnuti, kterym jejimu synovi nebyl ptiznan
prispévek na péci. Vyrokem III. krajsky soud rozhodl o nakladech fizeni.

[2]  Vyroky IL a III. usneseni krajského soudu napadla zalobkyné (dale ,stézovatelka®)

kasacni stiznosti. Soulasné navrhla, aby ji byl ustanoven zastupce pro fizeni o kasacni
% i

stiznosti.

[3]  Nejvyssi spravni soud usnesenim z 20.10.2022, ¢j. 8 Ads 199/2022-55, navrh
stézovatelky na ustanoveni zastupce zamitl, nebof dostate¢né neosvédcila celkovy
v / v / M / i M M i P 4 M v/ v i
vérohodny prehled o své majetkové situaci, resp. situaci celé jeji domacnosti, ¢imz nesplnila
.. i v Ve v 4 v o 4 4 o
svoji povinnost osvedcit splnéni predpokladia pro osvobozeni od soudnich poplatkta za
/ Vv 4 /4 4 v vV o_V / o
Ucelem ustanoveni zastupce. Soud zaroven stézovatelku vyzval, aby ve lhtuté dvou tydnu
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od doruceni tohoto usneseni predlozila plnou moc udélenou advokatovi k zastupovani
v fizeni o kasaéni stiznosti, nebo aby ve stejné lhtté prokazala, ze ma vysokoskolské
vzdélani vyzadované pro vykon advokacie.

[4]  Usneseni bylo stézovatelce doruceno v utery 1.11.2022, kdy si zasilku osobné
prevzala. Od nasledujictho dne zadala bézet dvoutydenni lhuta ke splnéni vyzvy.
Poslednim dnem lhaty pro predlozeni plné moci nebo prokazani vysokoskolského
pravnického vzdélani proto bylo utery 15. 11. 2022.

[5] V reakci na uvedenou vyzvu obdrzel Nejvyssi spravai soud 9. 11.2022 pripis
formulovany jako ,Plna moc udélena advokatovi ze seznamu CAK k zastupovani v fizeni
o kasacni stiznosti®.

[6]  Nejvyssi spravni soud stézovatelce v usneseni z 28. 11. 2022, ¢j. 8 Ads 199/2022-61,
sdélil, ze takto obecné vyjadreny projev vule stézovatelky bez uvedeni konkrétniho
advokata, jehoz by zmocnila k zastupovani, a nespliujici ani dal$i zakladni nalezitosti
daného pravniho dkonu, vibec nelze povazovat za plnou moc prokazujici uzavteni
4 4 4 4 \4 IV M 4 4 Vv v/ v
smlouvy o poskytovani pravnich sluzeb, jiz vznika zastoupeni. Stézovatelkou pripadné
zvoleny zastupce (advokat) musi se zmocnénim k zastupovani a s poskytovanim pravnich
sluzeb predné souhlasit. Stézovatelka tedy ve stanovené lhuté do 15. 11. 2022 (a ani po jejim
uplynuti) nevyhovéla pozadavkim plynoucim z § 105 odst. 2 s. f. s., nebot nepredlozila
plnou moc udélenou advokatovi k zastupovani v rizeni o kasacni stiznosti ani neprokazala,
v 4 v / V17 4 v / / M M vVv/ 4 4
ze ma vysokoskolské vzdélani vyzadované pro vykon advokacie. Nejvyssi spravai soud
proto stézovatelku posledné uvedenym usnesenim opétovné vyzval, aby ve lhaté tri dnd od
dorudeni tohoto usneseni predlozila plnou moc udélenou advokatovi k zastupovani
v/ 4 v 7/ A% i M / o_V 4 v 4 v / 4 M /
v fizeni o kasacni stiznosti nebo ve stejné lhaté prokazala, ze ma vysokoskolské pravnické
vzdélani, které je podle zvlastnich zakond vyzadovano pro vykon advokacie. Soucasné
stézovatelku poudil, ze nevyhovi-li této vyzve, soud kasacni stiznost odmitne.

[7]  Usneseni ¢j. 8 Ads 199/2022-61 bylo stézovatelce doruceno v tery 29. 11. 2022, kdy
si zasilku osobné prevzala. Od nasledujiciho dne zacala bézet tridenni lhata ke splnéni
vyzvy. Poslednim dnem lhaty pro predlozeni plné moci nebo prokazani vysokoskolského
pravnického vzdélani proto byl patek 2. 12. 2022.

[8] Podle § 46 odst. 1 pism. a) s. t. s., nestanovi-li zakon jinak, soud usnesenim odmitne
navrh, jestlize o téze véci jiz rozhodl nebo o téZe véci jiZ rizeni u soudu probiha nebo nejsou-li
% I / v/ 7 . N / v /
splnény jiné podminky ¥izeni a tento nedostatek je neodstranitelny nebo pres vyzvu soudu nebyl
odstranén, a nelze proto v rizeni pokracovat. Podle § 120 s. 1. s., neni-li v ustanovenich o ¥izeni
v / A4 . .. Vees Ve vV v / v/ . v / v
0 kasacni stiznosti stanoveno jinak, uZiji se primérené ustanovent Casti tveti hlavy I s. - s.

[9] Podle § 105 odst. 2 s. t.s. musi byt stéZovatel v 7izeni o kasacni stiznosti zastoupen
advokdtem; to neplati, md-li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery zanéj jednd
nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické wvzdélani, které je podle zvlastnich zakoni
vyZadovdno pro vykon advokacie.

[10] Vzhledem ktomu, Ze stézovatelka v dodateéné stanovené lhaté do 2. 12.2022
(a ani po jejim uplynuti) nepredlozila soudu plnou moc udélenou advokatovi ¢i doklad
osvem pravnickém vzdélani, Nejvyssi spravni soud kasalni stiznost odmitl podle § 46
odst. 1 pism. a) ve spojeni s § 120s. t. s.
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pokracovani

[11]  Nejvyssi spravni soud neprehlédl, ze 30. 11. 2022 obdrzel e-mailové podani, v némz
stézovatelka, mimo jiné, vznesla obecnou namitku podjatosti Nejvyssiho spravniho soudu,
nebot ten ma vlastni zajmy na vysledku véci a ignoruje, co je mu znamo z Gfedni ¢innosti.
Stézovatelka vSak byla o slozeni senatu, ktery se bude véci zabyvat, projedna ji a rozhodne,
poucena pripisem z 12. 9. 2022, jenz ji byl doruden ve stredu 14. 9. 2022. Zakonna lhtita
pro uplatnéni namitky podjatosti je jeden tyden, ode dne, kdy se o podjatosti osoba
dozvédéla. Lhata pro uplatnéni namitky podjatosti tedy stézovatelce uplynula ve stredu
21.9.2022. Vzhledem k tomu, ze stézovatelka vznesla namitku podjatosti az 30. 11. 2022,
tedy vice nez dva mésice po uplynuti zakonné lhaty, Nejvyssi spravai soud k opozdéné
namitce neprihlizel (§ 8 odst. 5. t. s.).

[12] O nakladech fizeni bylo rozhodnuto vsouladu s § 60 odst.3 ve spojeni s § 120
s. . s., podle kterého nema zadny z Glastniku pravo na nahradu nakladt fizeni, byla-li
kasacni stiznost odmitnuta.

Poucleni: Proti tomuto usneseni nejsou opravne prostredky pfipustne.

V Brné 9. prosince 2022

Jitka Zavtelova
predsedkyné senatu



