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USNESENI

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Josefa Baxy a soudct
JUDr. Lenky Kaniové aJUDr. Ivo Pospisila v pravai véci zalobkyné: Adéla Horova,
s. I. 0., se sidlem Razice 58, Hrob(ice, zastoupené JUDr. et Mgr. Rudolfem Leskou, Ph.D.,
LL.M., advokitem se sidlem Apolinatska 6, Praha 2, proti zalovanému: Krajsky afad
Usteckého kraje, se sidlem Velki Hradebni 3118/48, Usti nad Labem, za Glasti osoby
z(&astnéné na tizeni: BELOHRADSKY spol. s r.o., se sidlem namésti Padlych 20, Praha 6,
zastoupené Mgr. Toméa$em Pelikinem, advokitem se sidlem Ujezd 450/40, Praha 1,
o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 24.8.2020, ¢.j. KUUK/130584/2020,
v fizeni o kasaéni stiznosti osoby zalastnéné na ftizeni proti rozsudku Krajského soudu
v Usti nad Labem ze dne 14. 9. 2022, &. j. 16 A 131/2020-69,

takto:
L Rizeni se zastavuje.
II.  Zidny z Glastnikéi n e m 4 privo na ndhradu nakladd ¥zeni o kasaéni stiznosti.
Odtvodnéni:
[1]  Osoba zGc¢astnéna na fizeni (dale jen ,stézovatel“) napada kasaéni stiznosti ze dne

29.9.2022 v zahlavi oznaceny rozsudek, kterym Krajsky soud v Usti nad Labem zrusil
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napadené rozhodnuti zalovaného avéc mu vratil kdalsimu fizeni. Timto zrusenym
rozhodnutim zalovany udélil stéZzovateli opravnéni k provozovani stanice technické
kontroly pro silniéni motorova a ptipojna vozidla kategorii L, M1, N1, O1, O2 v misté
Teplice-Retenice, na pozemcich p. ¢. 784/4 a782/1, a stanovil technické podminky jejiho
provozu.

[2]  Nejvyssi spravni  soud  stézovatele usnesenim ze dne 8. 11.2022,
.. 1 As 227/2022-29, vyzval, aby ve lhtté 15 dnt od doruleni usneseni zaplatil soudni
poplatek za fizeni o kasacni stiznosti. Soud stézovatele zaroven poudil, ze nebude-li soudni
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poplatek ve stanovené lhuté zaplacen, soud fizeni o kasacni stiznosti zastavi,
a ze k zaplaceni poplatku po marném uplynuti lhuty se neprihlizi.

[3]  Uvedené usneseni bylo zastupci stézovatele doruceno do datové schranky dne
14. 11. 2022, stanovena lhata pro zaplaceni soudniho poplatku tudiz uplynula dne
29. 11. 2022. Stézovatel soudni poplatek nezaplatil.

[4] Podle§47 pism.c) zakona¢.150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho (dale
jen ,s. 1. s.“), soud usnesenim fizeni zastavi, stanovili tak tento nebo zvlastni zakon.
Z dikce §4 odst. 1 pism.d) zakona c.549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, vyplyva,
ze poplatkova povinnost vznika podanim kasaéni stiznosti. Podle § 9 odst. 1 zakona
o soudnich poplatcich nebyl-li poplatek za fizeni splatny podanim kasaéni stiznosti
zaplacen, soud vyzve poplatnika k jeho zaplaceni ve 1hité, kterou mu urci v délce alespon
15 dnt; vyjimeéné mutze soud urdit lhitu kratsi. Po marném uplynuti této lhity soud
fizeni zastavi. K zaplaceni poplatku po marném uplynuti lhity se neptihlizi.

[5]  Protoze stézovatel anipres vyzvu soudu aradné poudeni soudni poplatek

ve stanovené lhaté nezaplatil, Nejvyssi spravni soud fizeni o kasa¢ni stiznosti zastavil
podle § 9 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich ve spojeni s § 47 pism. ¢) s. 1. s.

[6] O nahradé nakladi fizeni Nejvyssi spravni soud rozhodl v souladu s § 60 odst. 3
ve spojeni s § 120 s. t. s, podle néjz nema zadny z Gcastnikd pravo na nihradu nakladt
fizeni, bylo-li tizeni zastaveno.

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné dne 8. prosince 2022

JUDr. Josef Baxa
predseda senatu



