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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné Jitky Zavtelové a soudct
Petra Mikese a Milana Podhrazkého v pravni véci navrhovatelt: a) Mgr. P. Z.., b) R. C,,
a uCastnika fizeni: Ministerstvo vnitra, sidlem namésti HrdinG 1634/3, Praha 4, v fizeni
o ochrané ve véci registrace kandidatni listiny Pavla Zitka k volbé prezidenta republiky,
proti rozhodnuti Ministerstva vnitra ze dne 25.11. 2022, ¢. MV-188493-9/0V-2022,
o namitce podjatosti vznesené navrhovatelem a) vuadi predsedovi senatu ve vécech

volebnich JUDr. Tomasi Langaskovi, LL.M,
takto:

Predseda senatu ve vécech volebnich JUDr. Toma$ Langasek, LL.M., neni vyloucen
z projednavani arozhodovani véci vedené u Nejvysstho spravnitho soudu pod
sp. zn. Vol 10/2022.

Odivodnéni:

[1]  Navrhovatelé se 30. 11. 2022 obratili na Nejvyssi spravai soud s podanim, v némz
napadaji vySe uvedené rozhodnuti Ministerstva vnitra o odmitnuti kandidatni listiny
Mgr. P. Z. na funkci prezidenta republiky. Rizeni o tomto podani je vedeno pod sp. zn.
Vol 10/2022. V podani z 6. 12. 2022, mimo jiné, vznesl navrhovatel a) namitku podjatosti
vudi predsedovi senatu ve vécech volebnich JUDr. Tomasi Langaskovi, LL.M.

[2]  Navrhovatel a) tvrdi, ze predseda seniatu ve vécech volebnich vykonava svoji
rozhodovaci ¢innost, a je tedy financ¢né zajistény, hlavné diky vzdélani ziskanému za
finan¢ni podpory G. S. Tento finan¢nik obdobné podpotil vzdélani osob pracujicich pro
nékteré kandidaty v prezidentské volbé. Z toho navrhovatel a) vyvozuje své presvédceni o
podjatosti predsedy senatu ve vécech volebnich, jenz by mohl podporovat nékteré z téchto
kandidatt. Ve zbylé ¢asti svého podani jiz navrhovatel a) uvadi namitky smérujici proti
postupu Ministerstva vnitra jako volebniho organu pfi registraci kandidatnich listin.

[3]  Vevyjadfeni k namitce podjatosti predseda senatu ve vécech volebnich uvedl,
v 4 v/ / v v o / V 4 o v/ 4 M 4 o 4 i v

ze nema zadny pomér k véci, k Gcastnikim fizeni ani jejich zastupcim a neni si védom
ani jinych okolnosti, které by zakladaly pochybnosti o jeho nepodjatosti. Dale odkazal na
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usneseni NSS z 2. 11. 2021, ¢j. Nao 234/2021-31, které reagovalo na obdobna tvrzeni a jimz
bylo rozhodnuto, ze nebyl vylouden z rozhodovani tehdejsi volebni véci.

[4] Podle§8 odst. 1 s.t.s. jsou soudci vylouceni z projednivini arozhodnuti véci,

jestlize se zietelem na jejich pomér k véci, wcastnikiim nebo k jejich zdastupciim je din divod

pochybovat o jejich nepodjatosti. Vylouceni jsou téZ soudci, kteri se podileli na projedndvani
V4 / v - V4 /] V4 v 7/ / v/ / o

nebo rozhodovdni wvéci u spravnibo organu nebo v predchozim soudnim 7izeni. Diivodem

k vylouceni soudce nejsou okolnosti, které spocivaji v postupu soudce v rizeni o projedndvané

véci nebo v jeho rozhodovani v jinyjch vécech.

[5] Podle odst. 5 téhoz ustanoveni muiZe ucastnik nebo osoba ziilastnénd na vizeni
namitnout podjatost soudce, soudni osoby, tlumocnika nebo znalce. Namitku musi uplatnit do
jednoho tydne ode dne, kdy se o podjatosti dozvédél; zjisti-li diivod podjatosti p7i jedndni, musi ji
uplatnit pri tomto jednani. K pozdéji uplatnénym ndamitkam se nepriblizi. Namitka musi byt
zdivodnéna a musi byt uvedeny konkrémi skutecnosti, z nichz je dovozovina. O wvylouceni
soudce rozhodne usnesenim po jeho vyjadieni Nejvyssi spravni soud, a je-li namitina podjatost
soudni osoby, tlumocnika nebo znalce, sendt po jejich vyjadrent.

[6] Po posouzeni vyse uvedenych skutecnosti dospél Nejvyssi spravai soud k zavéru,
ze davody pro vylouceni predsedy senatu ve vécech volebnich JUDr. Tomase Langaska,
LL.M., z projednavani a rozhodnuti véci vedené pod sp. zn. Vol 10/2022 nejsou dany.
Soudce muze byt ve smyslu vyse citovaného § 8 odst. 1 s. t. s. vyloucen z projednavani
a rozhodnuti véci pouze tehdy, pokud ma pravé k této véci konkrétni vztah, predev§im
konkrétni zajem na vysledku fizeni, anebo ma zfetelny vztah kGcastnikim dijejich
zastupctim. ZAadné skute¢nosti odpovidajici uvedenym podminkim vSak navrhovatel a)
ve svém podani netvrdi, jeho teze zustavaji v podobé obecnych proklamaci a spekulaci
bez vztahu k véci ¢i ucastniktim nebo jejich zastupcim. To plati i pro povsechné tvrzeni o
finan¢ni podpore G. S. pro osoby pracujici pro néktere kandidaty v prezidentské volbe,
nebot ani to nelze povazovat za konkrétni skutecnost, z niz by mohla byt dovozovana
namitka podjatosti ve smyslu § 8 odst. 5 véta Ctvrtass. . s.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné 7. prosince 2022

Jitka Zavtelova
predsedkyné senatu



