¢.j.72 A 20/2021-40

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky  soud v Ostravé - pobocka v Olomouci rozhodl samosoudkyni
JUDr. Martinou Radkovou ve véci

zalobkyné: C.,spol. s r. o.
sidlem N. s. 988/2, X B.
zastoupena advokatem JUDr. Emilem Flegelem
sidlem K Chaloupkam 3170/2, 106 00 Praha 10
proti
zalovanému: Krajsky Ofad Zlinského kraje
sidlem tf. Tomase Bati 21, 761 90 Zlin

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 5. 3. 2021, &. j. X, ve véci prestupku

takto:
I. Zaloba se zamita.
II. Zalovanému se nahrada nakladd tizeni nepfizniva.

ITI. Zalobkyné nemA pravo na nahradu nakladd fzeni.

Odtvodnéni:

. Zalovany napadenym rozhodnutim zamitl odvolini Zalobkyné a potvrdil rozhodnuti
Meéstského Gfadu Roznov pod Radhostém (dale jen ,méstsky Grad) ze dne 21. 1. 2021,
¢.j. X, Méstsky Urad timto rozhodnutim wuznal Zalobkyni vinnou ze spachani
dvou prestupkt podle § 125f odst. 1 zakona ¢. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich
komunikacich a o zmeénach nékterych zakonu, ve znéni G¢inném ke dni spachani
prestupku (dale jen ,,zakon o silni¢nim provozu® nebo ,ZSP“).

. Zalobkyné se méla dopustit prestupku podle § 10 odst. 3 ZSP tim, e nezajistila, aby pfi
uziti vozidla RZ X v provozu na pozemnich komunikacich byly dodrzovany povinnosti
fidice (dale jen ,ridi¢“) apravidla provozu na pozemnich komunikacich, nebot dne
13.3.2020 v 18.42 h na pozemni komunikaci ¢. I/58 mimo obec Roznov pod Radhostém,
Ostravska 307, ve sméru jizdy na Frens$tat pod Radhostém, v dseku s omezenim nejvyssi
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dovolené rychlosti na 50 km/h, jel nezjistény tidi¢ rychlosti nejméné 70 km/h (po odeltu
odchylky 3 km/h). Tim tidi¢ porusil § 4 pism. ¢) ZSP. Jeho jednani vykazovalo znaky
prestupku podle § 125¢ odst. 1 pism. f) bod 4 ZSP.

Zalobkyné se dale méla dopustit prestupku podle § 10 odst. 3 ZSP tim, Ze nezajistila, aby
pti uziti vozidla RZ X vprovozu na pozemnich komunikacich byly dodrzovany
povinnosti fidice a pravidla provozu na pozemnich komunikacich, nebot dne 13. 3. 2020
v 19.14 h na pozemni komunikaci ¢. I/58 mimo obec Roznov pod Radhostém, Ostravska
307, ve sméru jizdy na Roznov pod Radhos$tém, v iseku s omezenim nejvyssi dovolené
rychlosti na 50 km/h, jel nezjistény ridi¢ rychlosti nejméné 96 km/h (po odeétu odchylky
3 km/h). Tim tidi¢ porusil § 4 pism. ¢) ZSP. Jeho jednani vykazovalo znaky prestupku
podle § 125¢ odst. 1 pism. f) bod 3 ZSP.

V misté spachani obou prestupkt platila dopravni znacka B20a. Prekroceni rychlosti bylo
zjisténo automatizovanym systémem bez obsluhy RAMER10 T. Méstsky arad zalobkyni
ulozil za oba prestupky provozovatele vozidla pokutu ve vysi 5 000 K¢.

Zalobkyné v Zalobé namitala, ze v misté ddajného spachani prestupku se nenachazela
dopravni znacka B20a s omezenim rychlosti na 50 km/h. Spravni organy existenci této
znacky neprokazaly, ani neuvedly, ze které véci je jim jeji existence znama.

Zalovany ve vyjadieni k Yalobé otiskl ¢ty¥i fotografie dopravnich znalek B20a ,50 a
uvedl, Ze se zde nachazi opakované v obou smérech - pred kfizovatkou i za kfizovatkou.
Jde o fotografie ze stranek mapy.cz s datem 15. 7. 2017. Davodem opakovani umisténi
dopravni znatky v dseku dlouhém 500 m jsou kfi¥ovatky. Udaj o omezeni rychlosti
vtomto misté nanejvySe 50 km/h je uvedeny v oznameni prestupku. Jde o misto
s pfechodem pro chodce, autobusovou zastivkou a matefskou $kolou. Zalovanému je
znama existence dopravni znacky z véci sp. zn. X (prestupek ze dne 19. 10. 2019), sp. zn. X
(prestupek ze dne 12. 1. 2020), sp. zn. X (prestupek ze dne 25. 4. 2020) asp.zn. X
(prestupek ze dne 7. 6. 2020).

Krajsky soud v Ostravé - pobotka v Olomouci prezkoumal napadené rozhodnuti
podle § 65 a nasl. zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist
(dale ,s. 1. s.“), v mezich zalobnich bodt a pfi prezkoumani rozhodnuti soud vychazel
ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani zalovaného (§ 75 odst. 1
als.t.s.).

Soud vyzadal od Zalovaného dikazy o existenci dopravni znacky B20a ,,50“ v mistech a
dobach spachani shora citovanych prestupkdi. Zalovany dne 5. 9. 2022 zaslal soudu
vyjadieni Reditelstvi silnic a dalnic ze dne 30. 6. 2022, videoreportaZ, kterou méstsky tifad
verejnosti oznamil automatizované méreni rychlosti v daném misté, a tiskovou zpravu
méstského Gradu ze dne 8. 8. 2019 o spusténi automatizovaného méfeni rychlosti ode dne
12. 8. 2019 s doplnénim ze dne 13. 7. 2022.

. Soud pHi jednani provedl dikazy vyjadfenim Reditelstvi silnic a dalnic ze dne 30. 6. 2022,

videoreportazi, kterou méstsky Gfad oznamil vetejnosti automatizované méteni rychlosti

/4 4 v . 4 v /4 / vV v 4 M
v daném misté, tiskovou zpravou méstského uradu ze dne 8. 8. 2019 s doplnénim ke dni
13. 7. 2022 o spusténi automatizovaného méteni rychlosti ode dne 12. 8. 2019, fotografiemi
z vyjadreni zalovaného (¢. 1. 16 - 17) a fotografiemi (¢. 1. 35 - 37) ze stranek
www.google.com/maps.

Soud dospél k zavéru, ze zaloba neni dvodna.
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Podle obsahu spravniho spisu zalobkyné neexistenci dopravni znacky B20a ,50“ pred
4 4 4 4 v v 4 v 4 4 v/ 4 / v o/ 7
mistem spachani predmétného prestupku ve spravnim fizeni nenamitala. Postacujici
podklad o jeji existenci za béznych okolnosti obsahuje zaznam o prestupku z rychloméru a
/ /v v/ vV /v ’ 7 A Ve / . e
oznameni prestupku pfipadné ufedni zaznam Policie CR ¢i obecni policie.

Soud k zalobni namitce provedl pfi jednani dikazy listinami, které pochybnosti o umisténi
dopravni znacky B20a ,,50° vyvratily. Soud zjistil z vyjadreni zalovaného ze dne 3. 6. 2021,
ze obsahuje dvé fotografie z aplikace Panorama na www.mapy.cz, na kterych je zobrazeno
datum 15.7. 2017, a dvé fotografie zulinitho pohledu (street view) na
www.google.com/maps, na kterych je zobrazen das potizeni cerven 2019. Obrazky
pochazeji z tisténé verze vyjadfeni zalovaného potizené z datové schranky. Na prvnim
snimku je vidét v levé Casti vytez zakladni mapy s ¢asti ulice Ostravska s budovou ¢. p. 307
a vpravé dasti panoramaticky Ostravska ulice ve sméru od Roznova pod Radhostém
svyhledem na dopravni znacku B20a,50% nad kterou je umisténa vystrazna znacka
L2Déti“. V poradi druhy snimek z portalu www.google.com/maps zobrazuje stejné misto
s budovou materske skoly ¢. p. 307 na pravé strané za dopravni znackou B20a ,,50“ a nad ni
umisténou vystraznou znackou ,Déti“ pred budovou materske skoly. Treti snimek
zwww.mapy.cz zobrazuje opacny smér komunikace, zesméru od Frenstatu
pod Radhostém, s prechodem pro chodce, za kterym je umisténa dopravni znacka B20a
,50%. Ctvrty snimek z portilu www.google.com/maps ukazuje stejné misto a objekty jako
treti snimek.

Soud zjistil z vlastnich vytiski ze stranek www.google.com/maps, z ulicnitho pohledu
smérem k budové ¢. p. 307 na ulici Ostravska ve sméru na Frenstat pod Radhostém
umisténi prvai dopravni znacky B20a ,,50 s vystraznou dopravni znackou A1l ,Prechod
pro chodce® asi 100 m pred budovou ¢. p. 307 (mezi budovami ¢. p. 376 a 1619). Na druhé
fotografii z uliéniho pohledu na budovu ¢. p. 307 ve sméru od Roznova pod Radhostém je
zjevné umisténi dopravni znacky B20a ,50“ svystraznou znackou ,Déti“. Na tretim
snimku je po leveé strané budova materské skoly ¢. p. 307 v opa¢ném sméru na Roznov pod
Radhostém s dopravni znackou B20a ,50“ na pravé strané, naproti popsané budovy, za
autobusovou zastavkou.

Z videoreportaze (TelevizeBeskyd 15. 8. 2019,
https://www.youtube.com/watch?v=_HnvQNzb AaQ), kterou méstsky trad oznamil
verejnosti automatizované méreni rychlosti v daném misté, vyplyva, ze mésto spustilo
méfteni rychlosti vozidel stacionarnimi radary stfidavé v ulicich Meziti¢ska, Kramolisov a
Ostravska. Starosta mésta Radim Holi$ objasnil, ze mésto rychlost méfi na prechodu pro
chodce u Janostika u matefské skoly, kde je prechod s velmi frekventovanou ulici; mésto
bylo dlouhodobé pod tlakem, aby tu s dopravou néco udélalo. Po dvou letech sledovani
mésto zjistilo, ze sedm zdeseti ridi¢h prekracuje rychlost jizdy 60 km/h v misté,
kde je stanovena nejvyssi dovolena rychlost 50 km/h. V desitkach piipada fidici prekrodili
rychlost 100 km/h a v extrémnich ptipadech 140 km/h. Jiz v prvnich hodinach po spusténi
radaru bylo zjiSténo 66 prokazatelnych prestupkd. Soud nemél divod pochybovat o
vérohodnosti dikazi, které k prokazani existence dopravni znacky B20a ,50“ predlozil
zalovany.

Z tiskové zpravy méstského Uradu z webovych stranek mésta ze dne 8. 8. 2019
sdoplnénim kedni 13. 7. 2022 (https://m.roznov.cz/stacionarni-radary-v-roznove-
spousteji-ostry-provoz-v-pondeli-12-srpna-221-2019/d-25324) plyne spusténi
automatizovaného meéfeni rychlosti v ulici Ostravska u Janostika (pozn. soudu: podle
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mapy.cz a vyjadreni starosty v citované videoreportazi jde o budovu penzionu pobliz
budovy matefské skoly ¢. p. 307) ode dne 12. 8. 2019. Méfeni mélo za cil zjistovat
prekracovani nejvyssi dovolené rychlosti 50 km/h.

Z kli¢ového dikazu - vyjadieni Reditelstvi silnic a dalnic CR ze dne 30. 6. 2022 se podava,
ze v obdobi od 1. 8. 2019 do 24. 6. 2021 nebylo oznameno zadné poskozeni ¢i odstranéni
dopravnich znacek B20a ,,50, které jsou soucasti silnice ¢. I/58 na ulici Ostravska. Tato
znacka se nachazi u budovy matefské skoly ¢. p. 307 v obou smérech.

Vyjadreni Reditelstvi silnic a dalnic CR je diikazni prostfedek podle § 51 odst. 1 zikona
¢.500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni Ucinném ke dni vydani zalobou napadeného
rozhodnuti (dale jen ,spravni rad“), ktery poskytla nejkvalifikovanéjsi osoba k poskytnuti
(daju o osazeni dopravniho znacent (srov. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu - dale jen
SNSS“ — &.j. 1 As 192/2017-36, bod 23). Zalobce své tvrzeni o chybéjici dopravni znadce
neprokazal, dukazni bremeno se pri tomto tvrzeni preneslo na néj (srov. rozsudek NSS ¢. j.
1 As 45/2013-37, bod 24, ¢.j. 3 As 9/2013-35).

Soud neptisvédcil zalobni namitce, ze skutkovy stav nebyl zjistén v souladu s § 3 a § 50
4 / 4 v/ / 4 / 4 4 4 /4 v ~ /
a nasl. spravatho fadu a z toho vyplyvaly nespravné skutkové a pravni zavéry. Zalovany
unesl dikazni bfemeno a jim navrzené dikazy osvédCily jeho tvrzeni o existenci
’ / v « v M 7 Vv v . .
opakované dopravni znacky B20a ,,50“ pred budovou matefské skoly ¢. p. 307 na ulici
Ostravska u Roznova pod Radhostém v obou smérech. Naopak, zalobkyné své tvrzeni o
neexistenci této dopravni znacky pred mistem spachani prestupku v obou smeérech jizdy
4 M v/ / o 4 4 4 / 4
neprokazala, ani nenavrhla zadny dukaz k prokazani svého tvrzeni.

Skutkovy zavér soudu o omezeni nejvyssi dovolené rychlosti na 50 km/h v mistech
spachani vyse popsanych prestupkt vychazi z nasledujicich dikaznich prostredku.
Nejvyznamnéj$im déikaznim prostfedkem bylo sdéleni Reditelstvi silnic a dalnic ze dne 30.
6. 2022, znéhoz vyplynulo, ze dopravni znacka B20a ,50“ v ulici Ostravska nebyla
odstranéna ani poskozena. Toto skutkové zjisténi osvédéil 1 straznik Meéstské policie
Roznov pod Radhostém P. V. v oznameni prestupku a vystup z rychloméru ze dne 13. 3.
2020, ktery obsluhuje meéstska policie. Existenci zakazové dopravni znacky B20a
s oznacenim nejvyssi dovolené rychlosti 50 km/h osvéd¢ily shora citované fotografie, které
soud provedl jako dikaz pti jednani v ramci plné jurisdikce v souladu s § 77 s. 1. s. Neslo o
rozsihlé dokazovani a faktické nahrazovani ¢innosti spravnich orgint. Zalovany soudu
navrhl dokazovani, které se podle § 77 odst. 1 s. f. s. provadi pfi jednani, byt oba Gcastnici
fizeni puvodné souhlasili s rozhodnutim ve véci bez jednani. Neslo vsak o dokazovani
nadbytetné - tykalo se podstaty sporu a jediné Zalobni nimitky. Zalobkyné vznesla
namitku o absenci dopravni znalky az v zalobé. Jde o spravni trestani, kde neplati
koncentrace fizeni a zalobce mohl tuto namitku vznést teprve az v zalobé (srov. usneseni
rozsireného senatu NSS ¢. j. 10 As 24/2015-71).

Provedené dikazy osvédéily nejen to, ze dopravni znacka se v obou smérech jizdy v den
spachani projednavanych prestupkt vyskytovala, ale i to, ze se ve sméru na Frenstat pod
Radho$tém opakovala. Soud obstaral fotografie z mapové aplikace se zamérenim na
Citelnéjsi tisténé vyobrazeni dopravnich znadek a k prokazani opakovani dopravni znacky
B20a ,,50. Fotografie osvéd¢uji 1 tvrzeni zalovaného, Ze v misté méfeni rychlosti na ulici
Ostravska u budovy materské skoly ¢. p. 307 v obou smérech se vyskytuji kfizovatky,
autobusové zastavky a prechod pro chodce. Snimky a videozaznam s rozhovorem se
starostou mésta Radimem HoliSem osvédéily, Ze diivodem k montazi rychlomért byla
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mnohocetna zjisténi o prekracovani nejvyssi dovolené rychlosti 50 km/h, a to o desitky
km/h v mistech, kde je frekventovany provoz asoucasné jde o obydlené misto
s infrastrukturou a pohybem chodct véetné déti. Tiskové zpravy na webu méstského
Uradu ze dnt 8. 8. 2019 a 13. 7. 2022 prokazaly, ze méfeni rychlosti v misté bylo zaméfeno
na dodrzovani nejvyssi dovolené rychlosti 50 km/h.

Soud se ztotoznil s méstskym Gfadem a zalovanym, ze za dané procesni situace nebylo

\4 / v .. / 4 v vV Vv v 4 v 4 4 4 v v / v o
mozné dospét k jinému zavéru, nez ze v ase a misté spachani predmétnych prestupku byla
nejvyssi dovolena rychlost 50 km/h. Zalobni tvrzeni nevneslo do zjisténého skutkového
stavu divodné pochybnosti ve smyslu § 3 spravaiho fadu.

Soudu je nadto znama existence dopravni znacky B20a ,50“ v misté spachani jednoho
z prestupkl z véci, popsané v rozsudku ze dne 21. 7. 2022, ¢. j. 72 A 17/2021-36, kde
se jednalo o stejnou spornou otazku - existenci dopravni znacky B20a ,50“ ve stejném
misté, ve sméru jizdy na Frenstat pod Radhos$tém, avsak slo o prokazani této znacky pouze
vijednom sméru avjiném Case spachani prestupku (20. 10. 2019). Proto soud
v projednavané véci provadél opétovné dokazovani. Avsak i z odkazované véci je zfejmé,
ze dopravni znacka B20a ,50“ v misté byla jiz nejméné nékolik let pfed spachanim
predmétnych prestupku 13. 3. 2020.

Zavérem soud shrnuje, ze spravni organy prestupek zalobkyni jako provozovateli vozidla
prokazaly vérohodnym oznamenim prestupku a zaznamem z ovéreného rychloméru,
ktery byl pofizen automaticky. Nebyly zde zadné okolnosti vylucujici odpovédnost
\4 4 M vv/ 4 M v 4 v v v Ve
zalobce. Spornou otazku nejvyssi dovolené rychlosti v ¢ase a misté prestupku osvédéilo
doplnéné dokazovani soudu. Soud neshledal v postupech méstského uradu a zalovaného

4 4 / 4 M / 4 4 4 4
namitané vady a napadené rozhodnuti shledal jako souladné se zakonem. Spravni organy
zjistily skutkovy stav v souladu se zakonem, vybraly spravné pravni predpisy, pod které jej
subsumovaly a z toho vyvodily v souladu se zakonem skutkové i pravni zavéry, se kterymi
se soud ztotoznil. Proto soud zalobu zamitl jako nedivodnou v souladu s § 78 odst. 7 s. 1.
s.

Soud rozhodl o nakladech fizeni v souladu s § 60 s. . s., podle kterého nestanovi-li tento
4 . s 4 / v v - /7 v 4 4 4 o V/ 4
zakon jinak, ma Gcastnik, ktery mél na véci plny aspéch, pravo na nahradu naklada fizeni
Vv 4 o v Ve M /v 4 . / v . / v v
pred soudem, které duvodné vynalozil proti Glastnikovi, ktery ve véci spéch nemél.
V dané véci nelspé$ny zalobce nema pravo na nahradu nakladG fizeni (vyrok III) a
4 /4 M M 4 v/ 4 v/ /4 4 4 . vV /4 / Vv 4
zalovanému v souvislosti s timto rizenim zadné naklady nad ramec jeho bézné uredni
Ve . . . .7 ’ o V/ 4 v /4
¢innosti nevznikly, respektive ani thradu nakladu fizeni nepozadoval, proto se mu nahrada
4 o V/ 4 Ve 4 4 /
nakladu fizeni nepriznava (vyrok II).

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je mozno podat kasa¢ni stiznost ve lhaté dvou tydnt od jeho
dorudeni k Nejvyssimu spravnimu soudu v Brné.

Olomouc 6. fijna 2022

JUDr. Martina Radkova v. r.
samosoudkyné
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