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USNESENI

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senaté slozeném z prfedsedy JUDr. Jirtho Pally
a soudcu Mgr. Alese Roztolila a Mgr. Petry Weissové v pravni véci zalobce: R. K.,
zast. Mgr. Vaclavem Voriskem, advokatem, se sidlem Pod Kastany 245/10, Praha 6, proti
zalovanému: Krajsky Gfad Libereckého kraje, se sidlem U Jezu 642/2a, Liberec, o zalobé
proti rozhodnuti ¥alovaného ze dne 4. 10. 2021, &. j. OD 697/21-3/67./21156/SN, v Hzeni
o kasatn sti¥nosti Zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Usti nad Labem - pobocka v
Liberci ze dne 18. 8. 2022, ¢. j. 58 A 25/2021-48,

takto:
L Kasacéni stiznost se odmita.

II. Zadny z Glastnik nem 4 pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

II. Zalobci se vraci soudni poplatek za kasa¢ni stiznost ve vy3i 5.000 K¢, ktery
mu bude vyplacen z Gétu Nejvyssiho spravniho soudu do 30 dnu od pravni moci
tohoto usneseni.

Odtavodnéni:

[1] Nejvyssi spravni soud obdrzel ve shora oznadené véci dne 27. 9. 2022 kasaéni
stiznost, kterou zalobce (dale jen ,stézovatel®) podal proti rozsudku Krajského soudu
v Usti nad Labem - pobotka v Liberci ze dne 18. 8. 2022, & j. 58 A 25/2021-48, jim¥ byla
zamitnuta jeho zaloba proti rozhodnuti zalovaného ze dne 4. 10. 2021, ¢. j. OD 697/21-
3/67./21156/SN, vydanému ve véci dopravniho prestupku.

[2] V kasalni stiznosti stézovatel neuvedl, z jakych divodd kasacni stiznost podal a co
navrhuje, ani neuvedl relevantni skutkové ¢i pravni davody. Nejvyssi spravni soud tedy
usnesenim ze dne 4. 10. 2022, ¢.j. 4 As 248/2022-7, vyzval stézovatele mimo jiné k tomu,
aby ve lhaté jednoho mésice od doruceni tohoto usneseni doplnil kasaéni stiznost tak, ze
uvede dévody, pro které napad4 rozsudek Krajského soudu v Usti nad Labem - pobocka v
Liberci ze dne 18. 8. 2022, ¢. j. 58 A 25/2021-48, a co navrhuje. Zaroven stézovatele poucil,
ze pokud vady kasalni stiznosti neodstrani, a v rizeni proto nebude mozné pokracovat,
Nejvyssi spravai soud kasalni stiznost odmitne podle § 37 odst. 5 ve spojeni s § 120 zakona
¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, v 4¢inném znéni (dale jen ,s. 1. s.%).
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[3] Podle § 37 odst.5 s.f.s. predseda senatu usnesenim vyzve podatele k oprave
nebo odstranéni vad podani astanovi k tomu lhatu. Nebudeli podani vtéto lhute
doplnéno nebo opraveno a v fizeni nebude mozno pro tento nedostatek pokracovat,
soud podani usnesenim odmitne. Podle § 106 odst.3 s.t.s. nemali kasacni stiznost
vSechny nalezitosti, musi byt tyto nalezitosti doplnény velhtGté jednoho mésice
od dorudeni usneseni, kterym byl stézovatel vyzvan k doplnéni podani. Jen v této lhuté
oV vV V/Ve v 7/ A% / / V/Ve ./
muze stézovatel rozsifit kasalni stiznost na vyroky dosud nenapadené a rozsirit jeji
divody. Tuto lhGtu muze soud naviasnou zadost stézovatele zvaznych davoda
Ve M / v v/ v 7/
prodlouzit, nejdéle vsak o dalsi mésic.

[4] Ustanoveni § 106 odst. 3 s. f. s. predstavuje prvek zasady koncentrace fizeni o kasa¢ni
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stiznosti. Marné uplynuti lhaty k doplnéni kasaéni stiznosti v pripadé vydani usneseni,
kterym je stézovatel vyzvan kdoplnéni chybéjicich nalezitosti kasa¢ni stiznosti,
ma tedy za nasledek vznik jejitho neodstranitelného nedostatku, s vyjimkou pfipadu, kdy
soud rozhodne o prodlouzeni lhity nazakladé zadosti stézovatele, ktera je podana
pred jejim koncem.

[5] V nyni projednavané véci byla vyzva k doplnéni diivodd kasacni stiznosti dorudena
zastupci stézovatele dne 6. 10. 2022, jak vyplyva z Gdajii uvedenych na dorucence. Lhiita
k doplnéni nalezitosti kasacni stiznosti tedy uplynula v pondéli 7. 11. 2022 (§ 40 odst. 1,2 a
3 s. f. s.). Stézovatel vsak navyzvu k doplnéni kasacni stiznosti zadnym zplsobem
nereagoval ani pred koncem uvedené lhity nepozadal o jeji prodlouzeni a toliko podanim
ze dne 17.10.2022 podal dalsi blanketni kasaéni stiznost proti uvedenému rozsudku
krajského soudu, v niz neuvedl zadné stiznostni namitky. Za této situace ma uplynuti
lhiity k doplnéni kasalni stiznosti nezvratné GCinky azpusobuje neodstranitelny
nedostatek kasacni stiznosti. Nejvyssi spravni soud ji proto odmitl podle § 37 odst. 5
ve spojeni s § 120s. f. s.

[6] Vyrok o nahradé nakladd fizeni o kasacni stiznosti se opira o § 60 odst.3 s.f.s.
ve spojeni s § 120 s. t. s., podle nichz nema zadny z G¢astnikd pravo na nahradu naklada
fizeni, byla-li kasa¢ni stiznost odmitnuta.

[7] Podle § 10 odst. 3 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,zakon o soudnich poplatcich®), byl-li navrh na zahajeni fizeni (zde
kasa¢ni stiznost) pred prvnim jednanim odmitnut, soud vrati zUctu soudu zaplaceny
poplatek. Proto Nejvyssi spravni soud rozhodl také o vraceni zaplaceného soudniho
poplatku za kasaéni stiznost ve vysi 5.000 K¢ stézovateli, a to ve lhaté 30 dnd od pravni
moci tohoto usnesenti (§ 10a odst. 1 zakona o soudnich poplatcich).

Pouceni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 25. listopadu 2022

JUDr. Jiti Palla
predseda senatu
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