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USNESENI{

Krajsky soud v Praze rozhodl samosoudcem Mgr. Miroslavem Makajevem ve véci

zalobce: JUDr. Ing. D. P., Ph.D.,
bytem X,

zastoupen advokatem JUDr. Pavlem Dostalem,
se sidlem Krajinska 251, Ceské Budé&jovice,
proti
zalovanému: Krajsky urad Stredoceského kraje,
se sidlem Zborovska 81, Praha,

o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 18. 8. 2022, . j. 101947/2022/KUSK,

takto:

Zaloba se odmita.

L
II. Zadny z Glastnikd nema pravo na nahradu nakladg rizeni.

Odtivodnéni:

Zalobce se Zalobou ze dne 24. 10. 2022 doméh4 zrudeni rozhodnuti Zalovaného ze dne 18.
8. 2022, ¢&.j. 101947/2022/KUSK, kterym zalovany dastecné zménil (opravil odkaz na
zakonné ustanoveni) a ve zbytku potvrdil rozhodnuti Méstského Gradu Votice (dale jen
»spravni organ L. stupné®) ze dne 7. 6. 2022, ¢. j. 22519/2022-SD-Z] (dale jen ,prvostupnove
rozhodnuti®). Prvostupnovym rozhodnutim spravni organ I. stupné konstatoval, ze Be.
J.H., Dis., neni vyloucena z provadéni tkond ve véci fizeni o prestupku, z néhoz byl
zalobce obvinén.

Soud se nejprve zabyval tim, zda lze zalobu vécné projednat. Dospél pritom k zavéru, ze
tomu tak neni, nebot nejsou splnény zakonem stanovené podminky pro rizeni o zalobé a
tento nedostatek je neodstranitelny.

Zaloba proti rozhodnuti spravniho orginu je podle § 68 pism. e) zikona & 150/2002 Sb.,
soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,s. f. s.“), nepfipustna tehdy,
domaha-li se prezkoumani rozhodnuti, které je z prezkoumani podle tohoto nebo
zvlastniho zakona vylouceno. Podle § 70 pism. c) s. . s. jsou ze soudniho prezkoumani
vyloueny tkony spravniho organu, jimiz se upravuje vedeni fizeni pfed spravnim
organem. Rozhodnuti o namitce podjatosti podle § 14 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad,
ve znéni pozdéjsich predpisy, je pravé takovym tkonem.

Podle § 14 odst. 3 spravniho fadu Glastnik fizeni mlzZe namitat podjatost Gfedni osoby,
jakmile se o ni dozvi. K namitce se neptihlédne, pokud Glastnik fizeni o divodu vyloudeni
prokazatelné védél, ale bez zbyte¢ného odkladu namitku neuplatnil. O namitce rozhodne
bezodkladné usnesenim sluzebné nadtizeny Gredni osoby nebo ten, kdo ma obdobné
postaveni (dale jen ,predstaveny®).

Podle ustalené judikatury Nejvyssiho spravniho soudu (dale jen ,NSS%) je pravé takovym
Gkonem upravujicim fizeni téz rozhodnuti spravniho organu o namitce podjatosti
(podrobné viz napt. rozsudek NSS ze dne 22. 10. 2020, ¢. j. 8 As 32/2020-38, a tam
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odkazovana judikatura, rozsudek NSS ze dne 13. 12. 2018, ¢. j. 3 Afs 54/2017-25, nebo
Kiihn, Z., Kocourek, T. a kol.: Soudni rad spravni. Komentar. Wolters Kluwer CR, Praha
2019. s. 556). Zaloba proti takovému rozhodnuti je tedy dle vy3e citovanych ustanoveni
nepfipustna. Totéz plati o rozhodnuti o odvolani proti takovému rozhodnuti (viz citovany

rozsudek NSS ¢. j. 8 As 32/2020-38, odst. 10).

Podle § 46 odst. 1 pism. d) s. t. s. soud usnesenim odmitne navrh, je-li podle tohoto zakona
nepfipustny. Protoze zalobce podal zalobu proti tkonu zalovaného, ktery je ze soudniho
prezkumu podle § 68 pism. €) ve spojeni s § 70 pism. ¢) s. I. s. vyloucen, postupoval soud
podle § 46 odst. 1 pism. d) s. f. s. a zalobu odmitl. Nad ramec vys$e uvedeného soud dodava,
ze odmitnutim zaloby neni zalobce na svych pravech zadnym zpusobem zkracen. Paklize
by mél za to, ze shora uvedenym usnesenim zalovaného doslo k zasahu do jeho prav, maze
svou argumentaci uplatnit v zalobé proti rozhodnuti ve véci samé (bude-li vydano),
v jejimz ramci lze prezkoumat 1 otazku podjatosti opravnéné Gredni osoby.

Vyrok o nahradé nakladu rizeni je zaloZen na ustanoveni § 60 odst. 3 vété prvni s. f. s.,
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podle niz zadny z Gcastnikt nemad pravo na nahradu nakladd fizeni, bylo-li fizeni
zastaveno nebo zaloba odmitnuta.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti konéi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhuty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
. ’ . / o o * Vv 4 / M
v jakém rozsahu azjakych diavodua jej stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasani stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na et Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 25. tijna 2022

Mgr. Miroslav Makajev, v. r.

samosoudce
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