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CESKA REPUBLIKA

_ ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové - pobocka v Pardubicich rozhodl samosoudkyni JUDr.
Petrou Venclovou, Ph.D., v pravni véci

zalobce: P. V.
zastoupeny advokatkou Mgr. Sylvou Sedlackovou
sidlem Bozdéchova 1740/7, 15000 Praha 5

proti
zalované: Ceska sprava socidlniho zabezpeleni, IC 00006963
sidlem Kfizova 1292/25, 225 08 Praha

v fizeni o zalobé€ proti rozhodnuti Zalované ze dne 22. 10. 2021, ¢. j. X,
takto:

I. Rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpeteni ze dne 22. 10. 2021, & j. X, se ru$i a

véc se vracl Zzalované k dalsimu rizeni.

II. Zalovani je povinna uhradit ¥alobci niklady ¥izeni ve vy$i 11 737 K¢, a to k rukim
Mgr. Sylvy Sedlackové, advokatky, ve lhité do30 dnd od pravni moci tohoto

rozsudku.
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Odavodnént:

Rozhodnutim zalované uvedenym ve vyroku tohoto rozsudku byly podle ust. § 88 zakona
¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni (dale jen ,ZOPSZ®)
a podle ust. § 90 odst. 5 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravniho radu (dale jen ,spravni 7ad"),
zamitnuty namitky zalobce proti prvostupniovému rozhodnuti ze dne 2. 8. 2021, ¢. j. X a
toto rozhodnuti bylo potvrzeno. Prvostupriovym rozhodnutim byla zalobci snizena vyse
invalidntho dtchodu pro invaliditu trettho stupné na invalidni dachod pro invaliditu
prvaniho stupné podle ust. § 56 odst. 1 pism. e) a ust. § 41 odst. 3 zakona ¢. 155/1995 Sb.,
o dichodovém pojisténi (dale jen ,zakon o diichodovém pojisténi®).

Zalobce napadl rozhodnuti Zalované véasnou Zalobou podanou podle ust. § 65 a nasl.
zakona ¢&. 150/2002 Sb., soudniho ¥adu spravniho (dle jen ,s.%s.%). Zalobce ptipomnél, Ze
mu byl v lednu 2021 pfiznan invalidni dichod pro invaliditu tretiho stupné a to v dusledku
miry poklesu jeho pracovni schopnosti o 70%. Nyni mu v$ak byla zalovanym
rozhodnutim snizena vyse invalidntho dichodu pro invaliditu tfetiho stupné na invalidni
dichod pro invaliditu prvniho stupné, a to presto, ze se od predchoziho rozhodnuti jeho
zdravotni stav nezlepsil, naopak se s pridruzenymi diagnézami, zejména psychiatrickymi,
nadale zhor$uje. Posuzujici lékarka pritom vychazela ze stejnych diagnoéz jako pri
posouzeni invalidity k lednu 2021, a to aniz by uvedla nové skutecnosti odtvodnujici
zménu predchoziho posudkového zavéru.

Posouzeni zdravotniho stavu navic nespoéiva pouze v hodnoceni lékarskych zprav a
zatazeni diagnodzy do tabulky v priloze vyhlasky Ministerstva prace a socialnich véci €.
359/2009 Sb., o posuzovani invalidity (dale jen ,vybliska o posuzovani invalidity®), ale
vV 4 / / 4 / v/ /4 /v

rovnéz v posouzeni obecnych posudkovych zasad stanovenych prilohou uvedené vyhlasky.
Posuzujici 1ékarka zadnym zpusobem nezohlednila postizeni vykonnosti, pohyblivosti
(tedy chuze, stani), schopnost koordinace pohybu, prenaseni a manipulace s predméty,
stejné jako schopnost vykonavat denni aktivity. Rovnéz nebylo zohlednéno, Ze ma
4 / 4 \4 4 4 4 / / . /

zalované rozhodnuti pro zalobce fatalni nasledky s vyraznym ekonomickym dopadem.
Zalobce je v dusledku zdravotnich problémt a omezeni zavisly na dopomoci jiné osoby
zejména v oblasti péce o domacnost (Gklid, manipulace s pfedméty, prenaseni s predméty),
kdyz je bezdétny a zije sam.

V posudku, ktery byl podkladem pro vydani napadeného rozhodnuti, posuzujici lékarka
zhodnotila pfedchozi posouzeni zdravotniho stavu zalobce jako proklientské, aniz by
v v . v o v 4 4 4 7 7 v 4
ovsem vysvetlila pro¢. V odavodnéni absentuji srovnavaci Gvahy ve vztahu k predchozimu
posouzeni zdravotniho stavu, stejné jako srovnavaci Gvahy odavodiujici zménu
zdravotniho stavu zalobce ve vztahu ke zméné stupné jeho invalidity. S ohledem na shora
uvedené proto zalobce navrhl, aby soud provedl dikaz posudkem posudkové komise
Ministerstva prace a socialnich véci (dale jen ,PK MPSV*). Zavérem navrhl, aby soud
4 /4 4 Ve v ’ . v /4 v/ v/ 4
zalované rozhodnuti zrusil a véc vratil zalované k dalSimu fizeni.

Zalovanad shrnula dosavadni probéh fzeni a odkédzala na odtvodnéni Zalovaného
rozhodnuti. Dale navrhla pfezkoumani zdravotniho stavu zalobce PK MPSV, ktera
posuzuje zdravotni stav a pracovni schopnost obcant pro tlely prezkumného ftizeni
soudniho ve vécech dachodového pojisténi.
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Krajsky soud prezkoumal zalobou napadené rozhodnuti v mezich zalobnich bodu podle
pravaniho a skutkového stavu k datu vydani napadeného rozhodnuti podle ust. § 75 odst. 1,
2 s. f.s., priemz k 1ékarskym nalezim vydanym po datu vydani zalovaného rozhodnuti
lze prihlédnout pouze tehdy, pokud vypovidaji o zdravotnim stavu zalobce v dobé vydani
zalovaného rozhodnuti.

Z obsahu spravniho spisu soud zjistil, %e podle posudku OSSZ Usti nad Orlici ze dne 11. 1.
2021 se u zalobce jedna o invaliditu tretiho stupné, nebot mu poklesla pracovni schopnost
z duvodu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu o70%. Za rozhodujici pridinu
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu byla stanovena algoneurodystrofie pravé
nohy s poruchou funkce chtuze - Sudecktiv syndrom, zarazena mezi zdravotni postizeni
uvedené v kapitole XV. (funkéni poruchy, postizeni po urazech, operacich), oddile B
(postizeni koncetin), polozce 14b (tézké postizeni, podstatné omezena schopnost az
neschopnost chtize a stani nebo neschopnost pfenaseni a manipulace s predméty, avitalni
pakloub, podle lokalizace a neschopnosti statické a mechanickeé zatéze) prilohy k vyhlasce
o posuzovani invalidity. Platnost posudku byla stanovena do dne 31. 1. 2021.

Na zakladé mimoradné kontroly zalobcova zdravotniho stavu byl dne 4. 6. 2021
vypracovan posudek OSSZ Usti nad Orlici, zpracovany na zakladé ust. § 8 odst. 1 pism. a),
odst. 4 ZOPSZ. Uvedeny posudek, ktery byl podkladem prvostupnového rozhodnuti
v nyni projednavané véci, stanovil za rozhodujici prficinu dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu zalobce s nejvyznamnéj$sim dopadem na pokles jeho pracovni schopnosti
zavazné omezeni funkce koncetiny zarazené mezi zdravotni postizeni uvedené v kapitole
XV. (funkéni poruchy, postizeni po urazech, operacich), oddile B (postizeni koncetin)
polozce 14a (zavazné omezeni funkce koncetiny, podle stupné omezeni statické zatéze
koncetiny a dominance horni kondetiny, vitalni pakloub) prilohy k vyhlasce o posuzovani
invalidity. Miru poklesu pracovni schopnosti z davodu dlouhodobé neptiznivého stavu
byla uvedenym posudkem o invalidité urcena ve vysi 40%, tedy zdravotni stav zalobce
odpovidal prvnimu stupni invalidity.

V ramci fizeni o namitkach proti prvostupiovému rozhodnuti bylo posudkem zZalované,
ktery byl vypracovan dne 14. 10. 2021 na zakladé ust. § 8 odst. 9 ZOPSZ oddélenim
lékatské posudkové sluzby, pracovisté CSSZ Hradec Kralové, zjisténo, Ze se u zalobce
jedna o invaliditu prvniho stupné podle ust. § 39 odst. 2 pism. a) zakona o dichodovém
pojisténi. Mira poklesu jeho pracovni schopnosti z dtvodu dlouhodobé neptiznivého stavu
byla uvedenym posudkem o invalidité uréena v souladu s pfilohou vyhlasky o posuzovani
invalidity ve vys$i 35%. Dale podle ust. § 3 této vyhlasky pak pro pfitomné komorbidity
celkovou miru poklesu pracovni schopnosti zvysil o 5%. Za rozhodujici pfi¢inu zalobcova
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles
pracovni schopnosti zalovana uréila ztuhly palec pravé nohy (hallux rigidus) - stav po
opakovanych plastikach nehtového lazka pravého palce pro zarGstajici nehet s hojenim
s infek¢nimi komplikacemi a patetni (zadové) obtize - lumbalgie az pravostranné
lumboischialgie pfi Spatném stereotypu chize pfi vyrazném Setfeni pravé dolni kondetiny.
Zalovana zatadila zdravotni postiZeni do kapitoly XV. (funkéni poruchy, postizeni po
Grazech, operacich), oddilu B (postizeni koncetin) polozky 12b (vyrazné deformity
a poruchy nohy/nohou, jednostranné nebo oboustranné, zavazné poruchy stereotypu
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chize, omezeni dosahu chize ipres kompenzacni pomucky) prilohy k vyhlasce o
posuzovani invalidity. Lékat CSSZ po zhodnoceni podkladové dokumentace konstatoval,
ze 1 presto, ze pouzil jiné ustanoveni pfilohy vyhlasky o posuzovani invalidity, byl
posudkovy zavér OSSZ Usti nad Orlici ze dne 4. 6. 2021 spravny a zavéry v ném obsaZené
tak potvrdil. Predchozi posouzeni zledna 2021 povazuje zalovana za proklientské a
nenaplriujici posudkovd kritéria pro paklouby koncetin s téZkym funkcénim postiZenim.

Krajsky soud provedl pti jednani dne 11. 5. 2022 dikaz posudkem zdravotniho stavu
zalobce, ktery byl vypracovan na zakladé ust. § 4 odst. 2 ZOPSZ dne 18. 3. 2022 PK
MPSV, pracovisté v Hradci Kralové, v niz jako odborny lékat zasedal MUDr. V. M,,
s odbornosti ortopedie, coz odpovida rozhodujicimu zdravotnimu postizeni zalobce. Z
uvedeného posudku soud zjistil, Ze rozhodujici pticinou dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu zalobce s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti je
ztuhly palec pravé nohy (hallux rigidus) - stav po opakovanych plastikach nehtového
lazka pravého palce pro zartstajici nehet s hojenim s infekénimi komplikacemi. Jedna se o
zdravotni postizeni uvedené v kapitole XV. (funkcéni poruchy, postizeni po urazech,
operacich), oddile B (postizeni koncetin) polozce 12b (vyrazné deformity a poruchy
nohy/nohou, jednostranné nebo oboustranné, zavazné poruchy stereotypu chuze, omezeni
dosahu chuze i pfes kompenzacni pomucky) prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity.
Pro toto postizeni PK MPSV stanovila miru poklesu pracovni schopnosti o 30%.
Vzhledem k dal$imu zdravotnimu postizeni zalobce se zohlednénim délnické profese podle
ust. § 3 odst. 1 uvedené vyhlasky doslo k navyseni miry poklesu pracovni schopnosti
o dalsich 10%. Podle posudku PK MPSV tedy zdravotni stav zalobce k datu vydani
zalovaného rozhodnuti odpovidal prvnimu stupni invalidity, nebot z divodu dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu poklesla jeho pracovni schopnost o celkovych 40%.
Predchozi posouzeni zalobcova zdravotniho stavu povazuje PK MPSV za nadhodnocené a
za posudkovy omyl. V pfipadé zalobce se totiz nejednalo o pseudoartrézu ani o pakloub
koncetin s tézkym funkénim postizenim, tedy nejednalo se o nezhojenou zlomeninu. Na
zakladé prostudovani vSech 1ékatskych nalezt uplatnénych v pribéhu odvolactho fizeni i
nalezti v dokumentaci od osettujictho lékate dospéla PK MPSV k zavéru, ze podtazeni
zalobcova zdravotniho stavu pod polozku 14b prilohy vyhlasky o posuzovani invalidity
nebylo spravné. PK MPSV dile uvedla, ze u zalobce dominuji vyznamné subjektivni
obtize, predev$im bolestivost. Vnimani téchto obtizi se u kazdého clovéka lisi, a to nejen
vlivem prodélaného onemocnéni, ale ivrozenych dispozic, vnéjsich okolnosti, vlivem
aktualniho psychického stavu apod. Proto posudkovy organ musi vychazet dle platnych
pravnich predpist z klinickych odbornych nalezi, které tyto obtize objektivizuji.

Zalobce v pisemném vyjadreni k posudku PK MPSV, pracovisté v Hradci Kralové, uved],
ze v posudku chybi zavéry ve vztahu ke zlepseni nebo stabilizaci zdravotniho stavu zalobce
pfi porovnani s obdobim, kdy mu byla davka pfi invalidité 3. stupné pfiznana. Tvrzeni o
4 v 4 v /4 v v / v/
posudkovém omylu bez vysvétleni, v ¢em konkrétné mél posudkovy omyl spocivat,
v Voo V. 7 vV / . . RV
zalobce povazuje za nedostatecné. Rovnéz posudkova komise nezohlednila souvisejict
zdravotni komplikace zalobce, které jeho zdravotni stav nadile spiSe zhor$uji, nez
stabilizuji. Dale ma za to, ze s ohledem na jeho vzdélani a bydlisté neni jeho rekvalifikace
realna. Zaroven zalobce navrhl provedeni dukazu lékarskou zpravou ze dne 5. 5. 2022 -
psychiatricka ambulance MUDir. S. a ze dne 15. 3. 2022 - ambulantni nalez - rehabilita¢ni
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oddéleni Nemocnice Pardubického kraje a provedeni dikazu srovnavacim posudkem PK

MPSV, pracovisté v Brné.

Na zakladé zjisténych skutkovych okolnosti a prubéhu jednani krajsky soud vyzadal
srovnavaci posudek PK MPSV, pracovisté v Brné.

Pfi jednani dne 19. 10. 2022 krajsky soud provedl dikaz srovnavacim posudkem PK
MPSV, pracovisté v Brné, ze dne 2. 8. 2022, vychazejictho mimo jiné i z 1ékarskych zprav
specifikovanych v bodé 11 tohoto rozsudku. V posudkové komisi jako odborna lékarka
zasedala prof. MUDr. K. P., s odbornosti neurologie. Z tohoto srovnavactho posudku
krajsky soud zjistil, ze se u zalobce jedna o soubéh nékolika onemocnéni, priCemz za
nejzavaznéjsi postizeni PK MPSV, pracovisté v Brné, povazuje Sudecktv syndrom v oblasti
palce a jeho okoli (algodystroficky syndrom), ktery zaradila mezi zdravotni postizeni
uvedené v kapitole XIII. (postizeni svalové a kosterni soustavy), oddilu B (osteopatie a
chondropatie), polozky 2c (tézka porucha, neschopnost bézného zatizeni, nékteré denni
aktivity omezeny). Predchozi stanoveni invalidity 3. stupné podle kapitoly XV., oddilu B,
polozky 14b je dle nazoru této posudkove komise nadhodnocené, nebot uvedena polozka
konstatuje paklouby koncetin, kdy jde o tézké postizeni s tézkym omezenim az
neschopnosti chiize a stani, coz neodpovida postizeni zalobce. Jde-li o dal$i onemocnéni, z
hlediska postizeni palce lze stav hodnotit dle kapitoly XV., oddil B, polozky 12b, kdy
postizeni vede k zavazné poruse stereotypu chuze a kdy je omezeni dosahu chuze i pres
kompenzacni pomucky. Pokles pracovni schopnosti dle dané polozky je 20- 30%.
Popisovany lumboischiadicky syndrom a potize s pateti nejspise vyplyvaji ze zavaznéji
naruseneho stereotypu chize. Je pfitomno postizeni meziobratlové ploténky a jsou
pritomny znamky kofenového drazdéni, ale neni pfitomno ochrnuti nervového korene.
Uvedené postizeni lze hodnotit dle kapitoly XIII., oddilu E, jako bolestivy syndrom
patere, odpovidajici polozce 1b (lehké funkcni postizeni), miru poklesu pracovni
schopnosti stanovuje dand polozka v rozmezi 10-20%. Samotné dusevni postizeni
odpovidaji kapitole V., polozce 5¢ (sttedné tézké funkini postizeni), kde pokles pracovni
schopnosti ¢ini 25-35 % dle dané polozky. Vzhledem k ostatnim onemocnénim tak PK
MPSV, pracovisté v Brné, navysila pokles pracovni schopnosti na horni hranici dané
polozky /kapitola XIII, oddil B, polozka 2c)/, tedy celkovy pokles pracovni schopnosti
zalobce ¢ini 50% a odpovida tak druhému stupni invalidity.

Podle ust. § 39 odst. 1 zakona o dichodovém pojisténi je pojisténec invalidni, jestlize
z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni
schopnosti nejméné o 35 %.

Podle § 39 odst. 2 zdkona o dichodovém pojisténi, jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla

a) nejméné o 35 %, avsak nejvice 0 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné,
b) nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné,
¢) nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tfetiho stupné.

Podle ust. § 3 odst. 1 vyhlasky o posuzovani invalidity v pfipadé, ze pticinou dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu pojisténce je vice zdravotnich postizeni av disledku
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pusobeni téchto zdravotnich postizeni je pokles pracovni schopnosti pojisténce vétsi, nez
odpovida horni hranici miry poklesu pracovni schopnosti urcené podle rozhodujici pticin
1% ryp P P P JicLp y
v v/ i / 4 4 M / Ve v
dlouhodobé neptriznivého zdravotniho stavu, lze tuto horni hranici zvysit az o 10
procentnich boda.

17. Jak plyne z konstantni judikatury, napt. z rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu (dale jen
»INSS¥) ze dne 14.3.2018, ¢ j. 6 Ads 23/2018-37 (rozsudky NSS dale dostupné na
www.nssoud.cz): ,/plosuzovini miry poklesu pracovni schopnosti a stanoveni dne wvzniku
invalidity je otdzkou odbornou, medicinskou, a rozhodnuti soudu tak zivisi predevsim na
odborném lékarském posouzeni. Spravni soud si proto nemiiZe ucinit visudek o téro otdzce sim.

18. Spravni soud tedy sam zdravotni stav zadatele o invalidni dichod neprezkoumava. Nejsou-
li namitany jiné vady rizeni, spravni soud v fizeni o spravni zalobé proti rozhodnuti
organu socialniho zabezpedeni ve véci invalidity a zmény jejitho stupné ovétuje pouze to,

v/ v 4 / M VeV A 4 4 4 . /. /
zda posudek prislusné posudkové komise, o néjz se opira spravni rozhodnuti, je Gplny a
v v Ve / /. M v v Ve i 4 i v/ v
presvédCivy (test Uplnosti, presvédCivosti a spravnosti posudku), pripadné zda byla
ptislusna posudkova komise radné obsazena (srov. napt. rozsudek NSS ze dne 15. 5. 2013,
&.j. 6 Ads 11/2013-20).

19. Vzhledem ke shodnym zavérum zdravotnich posudki o predchozim nadhodnoceni
zdravotniho stavu zalobce povazuje krajsky soud za prokazané, ze jeho zdravotni postizeni
neodpovidalo zatazeni do kapitoly XV. (funkini poruchy, postizeni po urazech,
operacich), oddilu B (postizeni koncetin), polozky 14b (tézké postizeni, podstatné omezena
schopnost az neschopnost chuze astani nebo neschopnost prenaseni a manipulace
s predmeéty, avitalni pakloub, podle lokalizace a neschopnosti statické a mechanické zatéze)
prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, tedy ze jeho pracovni schopnost z divodu
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu nepoklesla o 70%. Obé posudkové komise
dostatecné vysvétlily, pro¢ se v daném pripadé nejedna o paklouby koncetin a jejich tézke
postizeni s tézkym omezenim az neschopnosti chiize a stani.

20. Jde-li pak o rozhodujici zdravotni postizeni zalobce, krajsky soud pifi hodnoceni posudki
posudkovych komisi dospél k zavéru, ze toliko srovnavaci posudek PK MPSV, pracovisté
v . / / v v Ve / ’ M M v v v . M /4

v Brné, je plny a presvédcivy. Tato posudkova komise zcela jednoznacné vysvétlila, jake
zdravotni postizeni je rozhodujici pricinou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
v Vv Vo 4 4 N i v/ 8% 4 4
zalobce, vcetné jeho hodnoceni v ramci kategorizace dle prilohy k vyhlasce o posuzovani
. . qe v 1e v ’ .V /v ’ / / J
invalidity. Vysvétlila, ze zdravotni postizeni zalobce vede k vyraznému omezeni celkovée
mobility s nutnosti pouzivat francouzské berle pfi chtzi a vzhledem k narusené chtizi
druhotné doslo k naruseni pohybového stereotypu a obtizim s pateti, které jsou provazeny
M 4 . v 4 /v v 4 /4 4 . 717 7/ v
1 znamkami korenového drazdéni. Na omezené prace schopnosti se spolupodili i uzkostné
depresivni symptomatologie, jejiz ptvod lze minimalné dasteéné dovozovat od
nepfiznivého somatického zdravotniho stavu. Soudasné odivodnila, jak byly pri
posuzovani invalidity Zalobce zohlednény jeho dalsi zdravotni potize. Oproti posudkovym
zavérim PK MPSV, pracovisté v Hradci Kralové, tato posudkova komise zohlednila pro
zatazeni zdravotniho postizeni Sudeckdv syndrom, ktery je obsazen vjiz zminované
kapitole XIII. oddilu B, polozky 2 ptilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity. Zavér o
Sudeckovu syndromu vSak vyplyva i z posudku PK MPSV, pracovisté v Hradci Kralové, ze
dne 18. 3. 2022, nicméné posudkova komise ho ve smyslu zatazeni zdravotniho postizeni
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zalobce dle prilohy vyhlasky o posuzovani invalidity nezohlednila. Krajsky soud tak
vzhledem k Gplnosti a presvédcivosti srovnavaciho posudku PK MPSV, pracovisté v Brné,
vychazel z tohoto posudku. Soud nemél dtvodné pochybnosti o tom, ze u zalobce $lo k
datu vydani napadeného rozhodnuti o pokles pracovni schopnosti z davodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu o 50 %.

\4 M /4 4 \4 \4 4 4 4 v/ 4 .. M v v / v
Soud tak povazuje za prokazané, ze zalovana ve spravnim rizeni nezjistila pfesné a uplné
skuteény stav véci, kdyz pfi stanoveni miry poklesu pracovni schopnosti zalobce
podhodnotila jeho zdravotni stav. U zalobce se k datu vydani zalovaného rozhodnuti
jednalo o invaliditu druhého stupné, nebot jeho pracovni schopnost poklesla o 50 %.

Zalovana proto nenaplnila ust. § 3 spravaiho fadu a dopustila se tak vady fizeni. Krajsky
soud proto zalované rozhodnuti podle ust. § 78 odst. 1, 4 s. f. s. pro vady rizeni zrusil a véc
vratil zalované k dal$imu fizeni. V dal$im fizeni je zalovana ve smyslu ust. § 78 odst. 5 s. .
s. vazana pravnim nazorem soudu vyslovenym ohledné stupné invalidity zalobce, vcetné
v/ v 4 4 / v 4 4 * Vv 4 v 4 4
ptislusného zakonného zafazeni zdravotniho postizeni zalobce a procentualniho
4 4 M 4 i v/ /v
ohodnoceni miry poklesu jeho pracovni schopnosti ve smyslu prilohy vyhlasky
;. . 1. . . /v . v / v/
o posuzovani invalidity, jak je uvedeno shora. V dané véci proto bude zalovana v dal$im
fizeni vychazet z posudku PK MPSV, pracovisté v Brné, ze dne 2. 8. 2022.

Nad ramec odtvodnéni krajsky soud uvadi, ze financni potize, osobni problémy a
nepfizniva situace na trhu prace nejsou posudkové relevantni, jakkoli se jinak jedna o
skutednosti s vaznym dopadem do osobniho zivota kazdého jednotlivce. Rovnéz je treba
zdUraznit, ze predmétem posouzeni v predmétném fizeni je otazka invalidity souvisejici
s poklesem pracovni schopnosti v uréité zakonem stanovené mire, a nikoliv otazka
zavislosti na péci jiné osoby, ktera se zkouma v rizeni o pfiznani prispévku na péci.

O nahradé nakladd fizeni rozhodl soud podle zasady dGspéchu ve véci podle
ust. § 60 odst. 1 s. 1. s. a zalované ulozil povinnost nahradit zalobci Gcéelné vynalozené
naklady soudniho fizeni, tj. naklady pravniho zastoupeni zalobce dle vyhlasky ¢&. 177/1996
Sb., advokatni tarif (dale jen ,advokdrni tarif). Naklady pravniho zastoupeni predstavuje
odména pravni zastupkyné zalobce za 5 Gkont pravnich sluzeb v celkové vysi 5000 K¢
podle ust. § 7 bod
3 ve spojeni s § 9 odst. 2 /priprava a prevzeti zastoupeni podle § 11 odst. 1 pism. a), sepis
zaloby podle § 11 odst. 1 pism. d), vyjadreni k posudku podle § 11 odst. 1 pism. d) a 2x
Gcast na soudnim jednani podle § 11 odst. 1 pism. g) advokatniho tarifu/. Dale naklady
fizeni tvori pausalni nahrada hotovych vydaji za 5 Gkont pravni sluzby podle ust. § 13
odst. 4 advokatniho tarifu ve vysi 1 500 K¢, Odmeéna pravni zastupkyné zalobce proto ¢ini
6 500 K¢. Dale naklady fizeni tvori cestovni vydaje ve vysi 1 696,50 K¢ (Praha - Pardubice a
zpét na jednani 11. 5. 2022) a ve vysi 703 K¢ (Jaroméf - Pardubice a zpét na jednani dne 19.
10. 2022) podle ust. § 156 a nasl. zakona ¢&. 262/2006 Sb., zakoniku prace. Dale naklady
fizeni tvofi nahrada za promeskany c¢as pravni zastupkyné zalobce straveny cestou
k jednani soudu a zpét ve vysi 800 K¢ (2,5 hodiny za jednani 11. 5. 2022 a 1,5 hodiny za
jednani dne 19. 10. 2022) podle ust. § 14 odst. 1 pism. a), odst. a 3 advokatniho tarifu.
Protoze je pravni zastupkyné zalobce platcem dané z pfidané hodnoty, nalezi ji k ptiznané
odméné i Castka odpovidajici ptislusné sazbé dané ve vysi 2 037 K¢ podle ust. § 57 odst. 2 s.
¥. 5. Celkova vy$e nakladd Hzeni proto &inf ¢astku 11 737 K& Zalovana je povinna nahradit
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zalobci naklady fizeni k rukam jeho pravni zastupkyné podle ust. § 149 odst. 1 zakona ¢.
99/1963 Sb., obéansky soudni rad (dale jen ,o. s. £.“) ve spojeni s ust. § 64 s. . s. Soud
k nahradé nakladt ftizeni stanovil priméfenou lhutu k plnéni v délce 30 dnd podle ust. §
160 odst. 1 o. s. f. ve spojeni s ust. § 64 s. t. s.

v
Poudeni:
Toto rozhodnuti nabyva pravni moci dnem doruceni ulastnikiim fizeni.

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasalni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhuty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divoda uvedenych v ust. § 103 odst. 1 s. . s. a kromé

/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 i v \4 VvV -
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
v jakém rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a udaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasani stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro
vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na Ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

V Pardubicich dne 19. fijna 2022

JUDr. Petra Venclova, Ph.D., v. r.
samosoudkyné
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