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CESKA REPUBLIKA

~ ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Zderika Kithna a soudct Jana
Kratochvila a Ondfeje Mrakoty ve véci zalobce: Zemédélsky podnik Razova, statni podnik
v likvidaci, Ttranovského 11, Praha 17, zastoupeného advokatem JUDr. Jaromirem Blahou,
Prvniho pluku 7, Praha 8, proti zalovanému: Odvolact finanéni reditelstvi, Masarykova 31,
Brno, proti rozhodnuti zalovaného ze dne 3. 9. 2020, ¢. j. 33910/20/19/5100-31462-704211,
v fizeni o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Hradci Kralove -
pobocky v Pardubicich ze dne 17. 3. 2021, ¢. j. 52 Af 67/2020-133,

takto:
L Kasalni stiznost se zamita.
II. Z4dny z Géastnikd nem4 pravo na nihradu nakladd Hzeni.
Odivodnéni:

[1]  Nejvyssi spravni soud vtomto ptipadu potvrdil svou ustilenou judikaturu, ze
v zalobé proti povinnosti platit Groky zprodleni zpozdé zaplacené dané, nelze
prezkoumavat samotné vyméreni dané, ke kterému doslo samostatnym rozhodnutim.

[2]  Finanéni afad pro Pardubicky kraj dne 20. 12. 2018 zalobci (stézovateli) vyméril
dan z nemovitych véci za rok 2016 ve vysi 27 476 K¢. Lhata pro uhrazeni dané byla
31.5. 2016 pro prvni splatku a 30. 11. 2016 pro druhou splatku. Stézovatel dan uhradil az
dne 4.1.2019. Proto financ¢ni Gfad platebnim vymérem ze dne 7.5.2020 predepsal
stézovateli Groky z prodleni thrady darfovych povinnosti na dani z nemovitych véci za
zdariovaci obdobi roku 2016 ve vysi 9 194 K¢.

[3]  Zalovany vymér predepisujici Groky z prodleni potvrdil akrajsky soud zalobu
vV ’ ~ /R . / LY v/ ’ /
stézovatele zamitl. Zalovany i krajsky soud uvedli, Ze v tomto fizeni se nemohou zabyvat

namitkami proti samotnému vymeéreni dané.
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[4]  Stézovatel se proti rozsudku krajského soudu branil kasacni stiznosti z davodu dle
§ 103 odst. 1 pism. a) a d) soudniho fadu spravniho. Nazor krajského soudu, ze v tomto
fizeni se nelze zabyvat zdkonnosti samotného vyméteni dané povazuje za nespravny.
Stézovatel v kasaéni stiznosti rozsahle zpochybriuje pravé zakonnost vyméreni dané.

[5] Zalovany navrhl zamitnuti kasac¢ni stiznosti.

[6] Podle ustilené judikatury Nejvyssiho spravniho soudu v ramci fizeni o prezkumu
Groku z prodleni a penale nelze pfezkoumavat samotnou dariovou povinnost (rozsudky
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 29. 5. 2008, ¢. j. 8 Afs 161/2006-93; ze dne 25. 1. 2012,

.. 1 Afs 77/2011-91; ¢&i ze dne 4. 10. 2018, ¢&.j. 10 Afs 115/2017-37, bod 16). Soud nema
dtivod se od této judikatury v tomto tizeni odchylit.

[7]  Rozhodnuti o vyméfeni dané avyméfreni troku zprodleni jsou samostatna
’ . v v ’ .. /. rr e
rozhodnuti. Proti témto dvéma rozhodnutim lze brojit samostatnymi odvolanimi
a zalobami, resp. kasa¢nimi stiznostmi. Tato samostatnost ma za nasledek, ze danovy
subjekt nemtze do fizeni o prezkumu rozhodnuti o vyméfeni Grokt z prodleni prenaset
’ . .y 7 Vi o . Vi v / . v/ v
namitky vztahujici se k posouzeni, zda vubec a v jakém rozsahu méla byt v jeho pripadé
vV v /v / M v 4 / v /.
vymérena dan, k niz se Grok vztahuje. Rozsah prezkumu platebniho vyméru na Grok
z prodleni je tedy oproti prezkumu platebniho vyméru na dan limitovan aje zaméfen
. 4 4 / v / o v 4 vV 4 /4 / Ve
zejména na posouzeni, zda urok mél byt vibec predepsan, zda byl vymeéren ve spravné vysi
a za relevantni dobu.

[8]  V nyni posuzované véci neni mezi Gcastniky sporu, ze platebni vymér predepisujici
dan je stale pravomocny, a ze stézovatel predepsanou dan ve lhuté jeji splatnosti neuhradil.
Zakonné podminky pro predepsani Groku z prodleni jsou tedy splnény (§ 252 danového
fadu). Nejde o uroky z prodleni ohledné neexistujici dané. Respektive v soucasné dobé
stale existuje pravomocné rozhodnuti o vyméteni dané. To, Ze stézovatel zakonnost tohoto
rozhodnuti zpochybriuje, neni pro fizeni o predepsani Grokd podstatné. Je zde tedy rozdil
oproti situaci v rozsudku Krajského soudu v Ostravé - pobocky v Olomouci,
¢.j. 60 Af 23/2021-39, arozsudku Krajského soudu v Hradei Kralové - pobocky
v Pardubicich, ¢.j. 52 Af 22/2021-165, kterych se stézovatel dovolava. V téchto pfipadech
bylo rozhodnuti o vyméreni dané zruseno, proto krajské soudy zrusily irozhodnuti
o trocich z prodleni.

[9]  Nejvyssi spravni soud nepominul, ze stézovatel paralelné broji proti samotnému
vyméfeni dané. Jeho zaloba vSak byla zamitnuta rozsudkem Krajského soudu v Hradci
Kralovée - pobocky v Pardubicich dne 17.3.2021. Kasani stiznost stézovatele proti
tomuto rozsudku je vedena pod sp. zn. 8 Afs 121/2021 a dosud o ni nebylo rozhodnuto.
Nejvyssi spravni soud také nepominul, Ze v obdobné véci Nejvyssi spravai soud kasacni
stiznosti stézovatele vyhovél a rozhodl, ze dan z nemovitosti byla vyméfena v rozporu se
zakonem (rozsudek ze dne 22.7.2021, ¢.j. 6 Afs 109/2021-44). Zda k tomu dojde i v této
véci vSak Nejvyssi spravni soud rozhodne pravé v fizeni pod sp. zn. 8 Afs 121/2021.

[10] Podstatné je, ze pokud rozhodnuti o vymérfeni dané bude zruseno, bude to mit
automaticky dopad i na rozhodnuti o vyméfeni Grokl z prodleni. Jak spravné podotkl jiz
zalovany a krajsky soud, podle §2 odst. 5 danového radu Groky, penile a pokuta za
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opozdéné tvrzeni dané sleduji osud dané. Pokud tedy bude rozhodnuti o vyméreni dané
zruseno, odpadne i povinnost stézovatele platit troky z prodleni. Stézovateli by tak vznikl
preplatek na dani (§ 154 dariového fadu), pokud jiz Groky z prodleni zaplatil. Neni tedy
divod, aby spravni organy ¢i soudy vtéto véci vyckavaly na rozhodnuti soudd
o opravnych prostiedcich ohledné vyméreni dané. Stézovatel neni a nebude nijak negativné
dotcen, pokud tak necini.

[11] S ohledem navySe uvedené Nejvyssi spravni soud zamitl kasaéni stiznost jako
nedtvodnou (§ 110 odst. 1 véta posledni soudniho radu spravniho).

[12] O nahradé nakladd fizeni rozhodl podle § 60 odst. 1 za pouziti § 120 soudniho radu
4 4 vV Vv ’ 4 ’ 4 o V/ 4 v /7 /v M bd
spravniho. Stézovatel nema pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti, nebot ve

v . v / v v 4 4 v/ 4 4 vV Vv /7 IV /7 Ve M M
véci nemel uspéch; zalovanému naklady tizeni nad ramec bézneé redni ¢innosti nevznikly.

Poudeni:  Protitomuto rozhodnuti nejsou opravné prostredky ptipustné.

V Brné dne 28. listopadu 2022
Zdenék Kihn

predseda senatu



