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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Plzni rozhodl samosoudkyni Mgr. Jaroslavou Krivankovou ve véci

zalobkyné: V. T.
zastoupené advokiatem Mgr. Vojtéchem Foftem, sidlem Vodni
ulice 90, Domazlice

proti

zalované: Ministerstvo price a socialnich véci Ceské republiky, Na Poti¢nim
pravu 1, 128 01 Praha 2

v Fizeni o Zalobé ze dne 27. 5. 2022 proti rozhodnuti zalované ze dne 20. 5. 2022 ¢,j.
MPSV-2022/87851-914 o invalidni dichod

takto:
L Zaloba se zamita.
II.  Zaidny z Glastnikd nema pravo na nahradu nakladé fizeni
Odtivodnéni:
L.

Napadena rozhodnuti

1. Rozhodnutim Utadu prace CR- Krajska pobocka v Plzni, kontaktni pracovisté DomaZlice
¢. j. 30582/22/DO ze dne 26. 4. 2022 bylo rozhodnuto o vzniku preplatku na davce
péstounské péce prispévek na Ghradu potfeb ditéte priznané opravnéné osobé E. T., nar.
X., za obdobi srpen 2019 az leden 2022 ve vysi 193 148 K¢, a o povinnosti vratit uvedeny
preplatek do dne 30. 6. 2022 na ucet Gradu, ktery rozhodnuti vydal. Rozhodnuti bylo
oduvodnéno tim, ze zalobkyné nesplnila zakonnou oznamovaci povinnost, nebot
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nedolozila, ze dité pobira invalidni dichod prvniho stupné a tuto skute¢nost zjistil spravni
organ az 16. 2. 2022 od OSSZ Domazlice.

. Proti tomuto rozhodnuti podala zalobkyné odvolani, o némz bylo rozhodnuto

rozhodnutim Zalované ze dne 20. 5. 2022 ¢.j. MPSV-2022/87851-914, kterym zalovana
odvolani zamitla a potvrdila vyse uvedené rozhodnuti. Rozhodnuti bylo oddvodnéno tim,
ze zalobkyné podala dne 3. 1. 2013 zadost o davku péstounské péce prispévek na dhradu
potreb ditéte, ptilemZ v predepsaném tiskopise ,Zadost o davku péstounské péle -
ptispévek na Ghradu potieb ditéte“ je uvedeno, ze pokud dité poziva dachod
z dtichodového pojidténi, ma byt zapsina jeho mési¢ni vyse. Zalobkyné podpisem stvrdila,
ze si je védoma povinnosti pisemné ohlasit pfislusnému Gradu, ktery o davce rozhoduje,
zmény ve skuteCnostech rozhodnych pro trvani naroku na davku, jeji vysi a vyplatu. Na
zakladé zadosti a rozhodnych skutecnosti byl rozhodnutim ¢. j. 8031/13/DO ze dne 18. 2.
2013 poskytnut pfispévek na thradu potreb ditéte a v pisemném rozhodnuti i
v nasledujicich byla zalobkyné jakozto zadatelka upozornéna, ze jestlize nastanou zmény
ve skuteénostech rozhodnych pro trvani naroku na davku, jeji vysi nebo vyplatu, je
povinna tyto skute¢nosti ohlasit U¥adu prace CR - krajské pobolce v Plzni, kontaktnimu
pracovisti Domazlice, do 8 dnt od jejich vzniku. Na zakladé dotazu tradu prace ¢. ;.
UPCR-PM-2022/35009-20191403 ze dne 14. 2. 2022 potvrdila OSSZ Domazlice sdélenim ¢.
j- 44001/003239/22/120/Vo ze dne 15. 2. 2022, ze opravnéna osoba byla uznana invalidni
pro invaliditu prvatho stupné zpétné od 3. 9. 2013 a doplatek duchodu za dobu od 15. 1.
2014 byl vyplacen v srpnu 2019 k rukam opatrovnika, kterym je zalobkyné. Duchod je
vyplacen dosud. Z tohoto divodu byl nové posouzen narok na prispévek na tthradu potieb
ditéte nebo jeho vysi v ramci trileté prekluzivai lhity a bylo zjisténo, ze prispévek na
Ghradu potteb ditéte byl od srpna 2019 do ledna 2022 vyplacen v nespravné vysi tak, jak je
uvedeno ve vyroku rozhodnuti spravniho organu prvniho stupné a bylo ovéreno podle
prehledu vyplacené davky duchodového zabezpeceni a prispévku na thradu potreb ditéte.
Zalovany konstatoval, e Gfad prace v souladu s platnym pravnim predpisem rozhodl o
vzniku preplatku na davce péstounské péle pfispévek na Ghradu potfeb ditéte a o
povinnosti zadatelky castku nepravem pfijatou vratit, nebot byly naplnény prvky
odpovédnostniho schématu odpovédnosti zalobkyné za pfeplatek. Predpokladem pro
vznik povinnosti pfijemce davky vratit preplatek na davce péstounské péce, ktery vznikl
v disledku neopravnéné vyplaty davky nebo vyplaty davky v nespravné vysi, je
skutednost, ze ptijemce davky vznik preplatku imyslné nebo z nedbalosti zavinil, zejména
tim, ze radné a vcas nesplnil svoji ohlasovaci povinnost vidi krajské pobocce Gradu prace.
Tvrzeni zadatelky, ze osobné v roce 2019 navstivila urad prace a obratem jiz v roce 2019
predala listiny prokazujici ptiznani diachodu I. stupné oprivnéné osobé a omezeni
svépravnosti opravnéné osoby, nebylo dolozeno protokolem z tstniho jednani, zaznamem
ani jinym dikazem a uvedené listiny jsou obsahem spisu Gfadu prace az dne 1. 3. 2022, kdy
se zadatelka osobné dostavila k jednani. Na zakladé odivodnéné zadosti muze spravni
organ prvniho stupné vyjimecné rozlozit thradu pohledavky na splatky.

I1.
Zaloba

. Véasnou zalobou ze dne 27. 5. 2022 se zalobkyné domahala prezkoumani rozhodnuti
zalované s oduvodnénim, ze tvrzeni uvedené v napadeném rozhodnuti, ze spravni organ
zjistil, ze opravnéna osoba pobira invalidni dichod I. stupné az dne 16. 2. 2022 od OSSZ
Domazlice, je zcela absurdni a nepravdivé, nebot zalobkyné se jiz vroce 2019, tedy
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v dobé, kdy bylo rozhodovano o tom, zda opravnéna osoba bude pobirat invalidni dtchod
L. stupné, obavala, aby nemusela vracet jakykoliv preplatek na davkach péstounské péce, a
v vV, /7 __* /v / vV /4 4 v/ v /
proto osobné navstivila urad, ktery vydal prvostupniové rozhodnuti, kde prislusné
. ;. . ’ v vV 1V 4
pracovnice seznamila s danou situaci a chtéla védét, zda nebude do budoucna problém,
kdyz byla ditéti pfiznana davka péstounské péce a navic bude pobirat invalidni dtchod.
Zalobkyné byla osobné ujisténa, ze pokud se jedna o invalidni dichod L. stupné, tak to
’ /4 bd ’ 4 v v / 4 . v v/ v
neni problém, nebot vyplaceni predmétnych davek by se muselo pozastavit az v pripade,
ze by opravnéna osoba pobirala invalidni dichod II. ¢i IIL stupné, a proto to nemusi fesit,
nebot narok na predmétnou priznanou davku trva. Nasledné lékatka MUDr. E. P., jez
prezkoumavala zdravotni stav ditéte, se telefonicky na tomtéz Gradé za pritomnosti
zalobkyné opétovné na totéz dotazovala a bylo ji sdéleno to samé, co zalobkyni. Kromé
toho zalobkyné predala prvostupiovému spravnimu organu kopii rozhodnuti OSSZ
Domazlice o pfiznani invalidniho dichodu L. stupné opravnéné osoby a to véetné kopie
rozsudku Okresniho soudu v Domazlicich o omezeni svépravnosti opravnéné osoby.
Rozhodnuti spravnich organt je nejen nespravné, ale i mimoradné necitlivé, nebot
zalobkyni 1 ji svéfenou osobu vystavuje materialni tisni, pokud by méla najednou vratit na
/ Vv 4 4 4 4 v v/ . v M
Ucet spravniho organu prvniho stupné takto vysokou castku. Situace rozhodné nevznikla
. \4 v 4 Ve . v 4 v 4 v 4 /4 M . v
vinou zalobkyné, ktera udinila veskera mozna opatrent, aby k této situaci nedoslo.

III.
Vyjadteni zalované k zalobé

Zalovana dne 30. 6. 2022 ve svém vyjadreni k Zalobé ptipomnéla, e Zalobkyné v Zadosti o
davku péstounské péce prispévek na dhradu potreb ditéte vzala na védomi povinnost
4 v Y v/ v 4 / V. M \4 4 i i o v
pisemné ohlasit prislusnému ufadu, jenz o davce rozhoduje, do osmi dnd zmeény ve
skutecnostech rozhodnych pro trvani naroku na davku, jeji vysi a vyplatu. Na zakladeé
zadosti a rozhodnych skute¢nosti byl opravnéné osobé poskytnut ode dne 1. 1. 2013
prispévek na thradu potfeb ditéte E. T. a v pisemném vyhotoveni rozhodnuti i
4 7/ v v v \4 M *V v v
v nasledujicich byla Zalobkyné upozornéna, zZe jestlize nastanou zmény ve skutecnostech
rozhodnych pro trvani naroku na davku, jeji vysi nebo vyplatu, je povinna tyto
skutecnosti ohlasit Uradu prace CR - krajské poboéce v Plzni, kontaktnimu pracovisti
Domazlice, a to do 8 dnt od jejich vzniku. Na zakladé dotazu Gfadu prace ze dne 14. 2.
2022 potvrdila OSSZ Domazlice dne 15. 2. 2022, Ze opravnéna osoba byla uznana invalidni
pro invaliditu prvaiho stupné zpétné od 3. 9. 2013. Doplatek duchodu za dobu od 15. 1.
2014 byl vyplacen v srpnu 2019 k rukam opatrovnika, jimz je zalobkyné a je vyplacen
dosud. Zalobkyné se na zakladé vyzvy dostavila dne 1. 3. 2022 na ptislusny urad prace a
dolozila pozadované podklady. Tvrzeni zalobkyné, ze osobné v roce 2019 navstivila urad
4 v i M 7 /7 Ve 4 4 o v 4 v 4 v
prace a obratem predala listiny prokazujici priznani dichodu I stupné opravnéné osobé a
omezeni jeji svépravnosti, nebylo dolozeno protokolem z tstniho jednani ani jinym
dikazem a uvedené listiny jsou obsahem spisu Uradu prace az dne 1. 3. 2022, kdy se
zalobkyné osobné dostavila k jednani. Zalovana zaroven poznamenala, ze na zakladé
o v 4 v/ M oV 4 4 4 4 v /o v v Ve /
odivodnéné zadosti muze spravni orgin prvniho stupné vyjimeéné rozlozit thradu
pohledavky na splatky. K zalobni namitce, ze v rozhodnuti zalované neni ani zminka o
tom, ze celou zalezitost fesila i MUDr. E. P., jez telefonicky kontaktovala Grad prace, a
bylo ji sdéleno, ze v pripadé priznani invalidniho duchodu I. stupné ma opravnéna osoba
nadale narok na prispévek na uhradu potreb ditéte, zalovana uvadi, ze jednani nelze
objektivizovat dikaznimi prostfedky. Zalovand ma za to, ze napadena rozhodnuti jsou
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/ . 4 ’ 4 7 V7 4 4 M vV
v souladu s hmotnym 1 procesnim pravem a spravni fizeni netrpi vadami, pro néz by bylo
nutno tato rozhodnuti zrusit. Navrhla proto, aby byla zaloba v souladu s ustanovenim § 78
odst. 7 s.f.s. jako nedtivodna zamitnuta.

Iv.
Posouzeni véci soudem
V dané véci bylo natizeno jednani v souladu s ustanovenim § 49 s. 1. s.

V souladu s § 75 odst. 1, 2 s. . s. vychazel soud pti prezkoumani napadeného rozhodnuti
ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu, a
napadené rozhodnuti pfezkoumal v mezich Zalobnich bodd uplatnénych v Zalobé a dospél
k zavéru, ze zaloba neni divodna.

Ve véci bylo nafizeno, s ohledem na stanovisko zalobkyné, tstni jednani.
V.
Rozhodnuti soudu

Namitka zalobkyné se tykala toho, Ze tvrzeni spravniho orgdnu o tom, Ze se o priznani
invalidniho dichodu L stupné opravnéné osobé E. T. dozvédél az dne 16. 2. 2022 od OSSZ
Domazlice je absurdni a nepravdivé, nebot o probihajicim fizeni o priznani invalidniho
dtchodu seznamila pracovnice Gradu prace jiz v roce 2019 ona osobné (pfitemz o tomto
/4 v/ / 4 4 v M . ’ v
nebyl sepsan zadny zaznam) a nasledné telefonicky 1MUDr. E. P., lékarka
v 4 7 /7 4 4 v /4 v eV _V v . Ve 4
prezkoumavajici zdravotni stav opravnéné osoby. Obé byly ujistény, ze bude-li priznan
. i 4 o v 4 / 4 v 4 /v v/ 4 i
invalidni duchod L. stupné, nebude to mit na vyplatu davek péstounské péce zadny vliv.
Zalobkyné dale tvrdila, ze kopii rozhodnuti OSSZ Domazlice o pfiznani invalidniho
dichodu opravnéné osobé obratem predala Utadu prace CR - Krajska pobocka Plzen,
kontaktni pracovisté Domazlice a to spolu s rozsudkem Okresniho soudu v Domazlicich o
omezeni svépravnosti opravnéné osoby. Na vzniklé situaci tak nema zadnou vinu.

Zalobkyné povazovala za alibistické, nekompetentni a absurdni, pokud zalovana
odkazovala na skutecnost, ze zalobkyné v roce 2013 podepsala néjaky formular, v némz se
zavazala k oznamovacl povinnosti, jiz vSak nasledné nesplnila, pfi¢emz v rozhodnuti neni
M 4 \4 4 Ve V. Ve i / Vv /7 vV 4 4 v ~ 4
ani zminka o tom, ze celou zalezitost fesila i vySe zminéna lékarka. Zalovana tak dle
\4 v o M /4 4 4 v W4 4 4 / i \4 / i
zalobkyné odavodnila své rozhodnuti vagné a nevyporadava se svytkami obsazenymi
v odvolani zalobkyné proti rozhodnuti spravniho organu L. stupné.

Soud shledava zalobu neddvodnou.

Z obsahu spravntho spisu vyplyva, ze zalobkyné potvrdila svym podpisem pfi podani
v/ M Ve /4 4 4 \4 v 4 M 4 v |
zadosti o priznani davky ze dne 3. 1. 2013, ze vzala na védomi povinnost pisemné ohlasit
skutecnosti rozhodné pro trvani naroku na davku péstounské péce, jeji vysi ¢ vyplatu.
Rozhodnutim Ufadu prace CR - krajska pobocka v Plzni, Kontaktni pracovisté Domazlice
. j. 97872/14/DO ze dne 23. 9. 2014 bylo rozhodnuto o pfiznani davky péstounské péce
prispévek na thradu potreb ditéte, pricemz i toto rozhodnuti obsahovalo upozornéni o
i Vv v 4 M / vV 4 v M / V. 4 o_V o

povinnosti zalobkyné oznamit vyse uvedené skuteCnosti uradu prace ve lhuté 8 dna od
jejich vzniku.

Z obsahu spravniho spisu dale jednoznaéné vyplyva, ze skutecnost, ze byl opravnéné osobé
priznan invalidni dichod I. stupné, vysla ve vztahu ke spravnimu organu najevo nikoli
z iniciativy zalobkyné, ale az na zakladé sdéleni OSSZ Domazlice ze dne 15. 2. 2022
vyzadaného v ramci vykonu vnittni kontrolni ¢innosti radu prace. Zalobkyné byla na
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zakladé vysledku uvedené kontroly vyzvana, aby ve lhtté 8 dnt od dorudeni vyzvy
dolozila rozhodnuti o ptiznani invalidnitho dichodu a dal$i doklady spojené s jeho
ptiznanim. Jak vyplyva z podacich razitek, pozadované doklady byly spolu s rozsudkem
Okresniho soudu v Domazlicich ¢. j. 13 Nc 417/2018-98 ze dne 16. 10. 2018 o omezeni
svépravnosti a opatrovnictvi posuzované osoby a listinou o jmenovani opatrovnika ze dne
27. 12. 2018 spravnimu organu doruceny az dne 1. 3. 2022 pfi jednani, k némuz byla
zalobkyné predvolana. Z uvedenych skutecnosti je tedy zfejmé, ze tvrzeni zalobkyné o
tom, ze spravni organ informovala jiz v prabéhu roku 2019 fadné a véas o priznani
invalidniho dtchodu opravnéné osobé, neodpovidaji skutecnosti.

Ve spise neni obsazen zadny zaznam o tom, ze by zalobkyné, ¢i 1ékarka Gfad informovaly
o probihajicim fizeni o ptiznani invalidniho dichodu a o jeho vysledku. Pokud zalobkyné
stavi svoji obranu na tom, ze Ufad ona i lékarka Ustné a telefonicky informovaly o
probihajicim fizeni a dale ji stavi na G4dajném opakovaném ujisténi pracovnic o tom, ze
ptipadné pfiznani invalidniho dichodu I. stupné nebude mit na vyplatu davek péstounské
péle zadny vliv, pak tato argumentace je zcela irelevantni. Za prvé z obsahu spisu nic
takového nevyplyva. Rozhodujici vsak je, Ze z obsahu spisu nevyplyva, ze zalobkyné
spravni ufad I stupné pisemné informovala o vydani rozhodnuti, jimz doslo k pfiznani
invalidniho dtchodu, v souladu s tim, jak se zavazala v podané zadosti a jak byla poudena
v rozhodnuti o pfiznani davky péstounské péce. I v teoretickém pripadé, ze by zalobkyné
prokazala sva tvrzeni o tom, ze pracovnice ufadu Gstné a spolu s lékarkou i telefonicky
informovala o probihajicim fizeni o pfiznani invalidniho dichodu, pak by ani tato
skuteénost neméla zadny vliv na povinnost zalobkyné vratit preplatek na davce
péstounskeé péce, nebot takovouto informaci nelze povazovat za splnéni povinnosti, na niz
byla zalobkyné opakované upozornéna, a to pisemné oznamit vysledek takového fizeni.
Z obsahu spisu jasné vyplyva, ze rozhodnuti o ptiznani invalidniho dichodu je datovano
dnem 3. 5. 2019, priemz zalobkyné je spravnimu organu L. stupné predlozila az dne 1. 3.
2022 poté, co k tomu byla vyzvana.

Za situace, kdy bylo prokazano, ze zalobkyné nesplnila fadné a vcas svoji oznamovaci
povinnost, se soud nemuze ztotoznit se zavéry zalobkyné, ze napadené rozhodnuti a jeho
oduvodnénti je alibistické, nekompetentni a absurdni. Napadené rozhodnuti bylo vydano
v souladu s § 47z zakona ¢. 359/1999 Sb., pficemz narok na vraceni davky péstounské péce
zanika az uplynutim 3 let ode dne, kdy byla davka péstounské péce vyplacena. Za situace,
kdy prvostupnové rozhodnuti je datovano dnem 26. 4. 2022 a bylo jim rozhodnuto o
vraceni preplatku za obdobi od srpna 2019 do ledna 2022, je zfejmé, ze narok na vraceni
uvedené davky jesté nezanikl. Napadené rozhodnuti tak soud povazuje za vécné spravné,
fadné oduvodnéné presvédCivymi argumenty, jez se dostate¢né vyporadalo s argumentaci
zalobkyné a nebylo ulinéno na zikladé libovile. Vzhledem ke vsem zjiSténym
skutecnostem proto soud zalobu zamitl dle § 78 odst. 7 s.f.s., nebot ji shledal nedavodnou.
(vyrok I. rozsudku).

VL
Naklady rizeni
O nahradé nakladt fizeni bylo rozhodnuto podle § 60 odst. 1 s.f.s., kdy by na nahradu

4 o V/ 4 v 4 v / M v v v . /7 v ~ 4 v v/ /
nakladu rizeni mél pravo zalovany, jenz mél ve véci plny tUspéch. Zalovanému vsak zadné
4 v/ 4 4 vV /4 / V. /7 Ve M M M v . M
naklady fizeni nad ramec bézné uredni Cinnosti nevznikly, ani nepozadoval jakoukoli
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jejich nahradu, a proto nebyla nahrada nakladd fizeni zadnému z Gc¢astnikd fizeni priznana
(vyrok II. rozsudku).

Poulent:

Proti tomuto rozsudku lze podat do dvou tydnt po jeho doruceni kasa¢ni stiznost u
Nejvyssiho spravniho soudu se sidlem Moravské namésti 6, 657 40 Brno, ktery o kasa¢ni
stiznosti rozhoduje. Lhita je zachovana, byla-li kasaéni stiznost podana u Krajského soudu
v Plzni (§ 12 odst. 1, § 102, § 106 odst. 2 a 4 s. t. s.).

Plzen 17.10.2022

Mgr. Jaroslava Ktivankova v.r.
samosoudkyné
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