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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Ivo Pospisila, soudce
JUDr. Josefa Baxy asoudkyné JUDr.Lenky Kaniové v pravni véci zalobce: Z. T.,
zastoupen JUDr. Tomasem Plihalem, advokatem se sidlem Sedlackova 212/11, Plzen,
proti zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 3, Praha 7, o Zalobé proti
rozhodnuti zalovaného ze dne 22.8.2022, ¢.j. OAM-54/LE-LE05-LE05-2021, v fizeni
o kasac¢ni stiznosti zalobce proti usneseni Krajského soudu v Plzni ze dne 5. 10. 2022,
¢.j. 33 Az 12/2022-36,

takto:

L Rizeni se zastavuje.

II. Zadny z G¢astniki nem a4 pravo na nahradu nakladd fizeni o kasaéni stiznosti.
o v ’
Oduvodnéni:

[1]  Nejvyssimu spravaimu soudu byla dne 27.10.2022 prostfednictvim Krajského
soudu v Plzni dorucena kasacni stiznost zalobce (dale jen ,stézovatel) proti vyse
uvedenému usneseni. Timto usnesenim krajsky soud stézovateli ustanovil zastupcem
advokata JUDr. Tomase Plihala. V kasa¢ni stiznosti stézovatel navrhl zruseni napadeného
usneseni a ustanoveni jiného zastupce, nebot ustanoveny zastupce se snim doposud
nespojil a na pokus o kontakt nereaguje.

[2]  Ze spisu krajského soudu sp. zn. 33 Az 12/2022 Nejvyssi spravni soud zjistil, ze
soud nejprve dne 7.10.2022 dorudil napadené usneseni stézovateli ateprve poté, dne
19. 10. 2022, také ustanovenému zastupci. Pokud se proto stézovatel pokusil ustanoveného
zastupce kontaktovat dne 10. 10. 2022, jak uvedl v kasacni stiznosti, stalo se tak zjevné
predtim, nez se zastupce o ustanoveni vubec dozvédél. Nejvyssi spravni soud proto dne
1. 11. 2022 kontaktoval ustanoveného zastupce JUDr. Tomase Plihala, ktery soud zpravil
o tom, ze v mezidobi navstivil stézovatele ve véznici a rovnéz jiz zalobu v rizeni pred
krajskym soudem doplnil.

[3] Podanim dorudenym soudu dne 11.11.2022 sam stézovatel soudu sdélil, ze bere
kasacni stiznost proti napadenému usneseni v celém rozsahu zpét.
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[4] Podle § 37 odst. 4 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho ftadu spravniho (dale
jen ,s. f. s.“), muze navrhovatel vzit sviyj navrh zcela nebo z¢asti zpét, dokud o ném soud
nerozhodl. Podle § 47 pism. a) s. f. s. soud fizeni usnesenim zastavi, vzal-li navrhovatel svij
navrh zpét.

[5] Rizeni okasacni stiznosti je plné ovladano zasadou dispozi¢ni. Stézovatel
zpétvzetim kasacni stiznosti projevil svou vuli, aby soud v fizeni nepokracoval. Protoze
M M o M M M vVv/ 4 4 v/ 4 v 7 /v i
jeho projev vile nevzbuzuje pochybnosti, Nejvyssi spravni soud fizeni o kasa¢ni stiznosti

zastavil dle § 47 pism. a) ve spojeni s § 120s. 1. s.

[6] Jelikoz soud fizeni zastavil, nema podle § 60 odst.3 s.f.s.vespojeni s§ 120
v v/ / /v 4 o 4 4 4 o V/ 4 v 7 A% i
s. f. s. zadny z Gcastniku pravo na nahradu nakladu fizeni o kasaéni stiznosti.

Poucleni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 15. listopadu 2022

JUDr. Ivo Pospisil
predseda senatu



