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USNESENT

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Josefa Baxy, soudkyné
JUDr. Lenky Kaniové asoudce JUDr. Ivo PospiSila v pravni véci Zalobce: Mgr. M. S,
zastoupen Mgr. Lukasem Serbusem, advokatem se sidlem Netfebice 66, Nymburk, proti
zalovanému: Celni Gfad pro Sttedolesky kraj, se sidlem Washingtonova 1621/11, Praha 1,
o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 14.7.2021, ¢.j. 191663-3/2021-610000-12,
v fizeni o kasa¢ni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Praze ze dne
14.9. 2022, ¢. . 54 Af 17/2021-250,

takto:

I.  Kasaénistiznostse odmita.

I0. Zadny z Géastniki n e m 4 pravo na nahradu nakladd Hzeni o kasa¢ni stiznosti.
v ’
Oddvodnéni:

[1] Zalobce (stéZovatel) napadl kasaéni stiznosti rozsudek Krajského soudu v Praze,
ktery mu byl dorucen v pondéli dne 24. 10. 2022. Dle § 106 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudniho fadu spravniho (dale jen ,s. f.s.“) musi byt kasacni stiznost podana do dvou
tydna po doruceni rozhodnuti. Zmeskani lhity k podani kasaéni stiznosti nelze
prominout. Podle § 40 odst. 2 s. 1. s. lhata urcena podle tydna konéi uplynutim dne, ktery
se svym oznacenim shoduje se dnem, ktery uréil pocatek lhity (doruceni rozsudku). Podle
§ 40 odst. 4 s. . s. je lhata zachovana, bylo-li podani v posledni den lhity predano soudu
nebo jemu zaslano prostrednictvim drzitele postovni licence, poptipadé zvlastni postovni
licence anebo predano organu, ktery ma povinnost je dorulit, nestanovi-li tento zakon
jinak.

[2]  V nyni projednavané véci lhita pro podani kasa¢ni stiznosti skoncila v pondéli
7.11.2022. Stézovatel podal kasa¢ni stiznost prostfednictvim datové schranky v utery
8. 11. 2022. Podana kasac¢ni stiznost je tedy opozdéna. Stézovatel, védom si opozdénosti
podani kasalni stiznosti, pozadal o prominuti lhity pro podani kasa¢ni stiznosti. Poukazal
4 v v / v 7/ A% 4 v v /4
v ni na to, ze mél vadny modem (kasacni stiznost se namisto vecera 7. 11. odeslala az rano
8. 11. 2022). Ustanoveni § 106 odst. 2 s. 1. s. vSak vyslovné vyluéuje moznost prominout
lhutu k podani kasa¢ni stiznosti (srov. napt. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne
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27.8.2003, ¢. .4 Azs 9/2003-37, ¢. 68/2004 Sb. NSS). Soud proto podle § 120 ve spojent

s § 46 odst. 1 pism. b) s. t. s. rozhodl o odmitnuti kasacni stiznosti.

[3]  Vyrok o nahradé nakladu fizeni se opira o § 60 odst. 3 ve spojent s § 120 s. f. s.,
podle nichz zadny z Gc¢astnikd nema pravo na nahradu nakladd fizeni, pokud byla kasa¢ni
stiznost odmitnuta.

Poudeni: Proti tomuto rozhodnuti n e j s o u opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 10. listopadu 2022

JUDr. Josef Baxa
predseda senatu



