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USNESENT

Nejvyss$i spravai soud rozhodl predsedou senatu Petrem Mikesem v pravni véci zalobct:
) R. G, b) Ing. M. M., ¢) Mgr. M. M,, d) JUDr. V. W., ) V. M., vSichni zast. Mgr.
Danielem Jankanicem, advokatem se sidlem Pfistavni 531/24, Praha 7, proti zalovanému:
Magistrat hlavniho mésta Prahy, se sidlem Marianské namésti 2/2, Praha 1, za Gcasti osob
zllastnénych na rizeni: I) Sprava Zeleznic, statni organizace, se sidlem Dlazdéna 1003/7,
Praha 1, zas. JUDr. Jindfichem Vitkem, Ph.D., advokatem se sidlem Safaiikova 201/17,
Praha 2, II) Lepsi Chuchle z. s., se sidlem Hvézdarska 514/10, Praha 5, zast. JUDr. Emilem
Flegelem, advokatem se sidlem K Chaloupkam 3170/2, Praha 10, proti rozhodnuti
zalovaného ze dne 31.8.2021, ¢. MHMP 1189353/2021, v tizeni o kasacni stiznosti
zalobcu a), b), ¢), d) a e) proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 12. 9. 2022, ¢j. 17
A 120/2021-143,

takto:

Soud bere na védomi zpétvzeti kasacni stiznosti Ing. M. M.
Odtvodnéni:

[1] Podanou kasacni stiznosti se zalobci R. G., Ing. M. M., Mgr. M. M., JUDr. V. W. a V.
M., (dale ,stézovatelé“) domahali prezkumu v zdhlavi oznaleného rozsudku Méstského
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soudu v Praze, kterym soud zamitl zalobu proti v zahlavi uvedenému rozhodnuti
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zalovaného a rozhodl, ze zadny z Gc¢astnik ani osoby z(castnéné na fizeni nemaji pravo na
nahradu nakladt fizeni.

[2]  Dne 26.10.2022 bylo Nejvyssimu spravnimu soudu doruceno podani zastupce
stézovatele Ing. M. M. s oznacenim ,Zpétvzeti Kasacni stiznosti proti Rozsudku Méstského
soudu v Praze, ze dne 12.9.2022, ¢j. 17 A 120/2021-143%, ve kterém bylo dale uvedeno:
Stimto beru zpét kasacni stiznost podanou dne 25. 10. 2022 mym klientem, panem Ing. M. M.«

[3]  Z doruceného podani plyne zjevna vile stézovatele vzit kasaéni stiznost zpét a je
1 zfeyma identifikace fizeni, ve kterém tak chce ucinit.

[4]  Vsouladu sdispozicni zasadou, jiz je spravni soudnictvi ovladano, navrhovatel
(zde stézovatel) disponuje fizenim nebo jeho predmétem, a tedy muze vzit svuj navrh zcela
nebo zéasti zpét, dokud o ném soud nerozhodl (srov. § 37 odst. 4 zakonass. t. s.). Podle § 47
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pism. a) s. f. s. soud rizeni usnesenim zastavi, vzal-li navrhovatel svij navrh zpét; slo-li vsak
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o spole¢ny navrh vice osob, vezme predseda senatu toliko zpétvzeti navrhu jednim
z navrhovatelt usnesenim na védomi.

[5] Vzhledem k tomu, ze projev vule, jimz doslo ke zpétvzeti kasacni stiznosti,
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je jednoznalny a nevzbuzuje zadné pochybnosti, Nejvyssi spravai soud v souladu
s § 47 pism. a) s. I. s. bere zpétvzeti stézovatele Ing. Marka Malého na védomi.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostfedky ptipustné.

V Brné 7. listopadu 2022

Petr Mikes
predseda senatu



