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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudkyni Mgr. et Mgr. Lenkou Bahylovou, Ph. D. ve

v .
VeECl

Zalobce: L.S.
bytem X

zastoupen advokatem JUDr. Martinem Pavlisem
sidlem Wilsonova 368, 539 01 Hlinsko
proti
zalované: Ceska sprava socidlntho zabezpedeni
Pracovisté Brno
sidlem Veveti 7, 602 00 Brno

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 21. 10. 2021, ¢&. j. RN-X,

takto:

I.  Rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpedeni ze dne 21. 10. 2021, & j. X, a ze
dne 21. 6. 2021, ¢.j. X, se rusdi a véc se vraci zalované k dalsimu tizeni.

II. Zalovanije povinna zaplatit Zalobci ndhradu naklad? ¥Hzeni ve vy$i 9 250,50
K¢, atodo 30 dnt od pravni moci tohoto rozsudku k rukam advokata JUDr.
Martina Pavlise.

Odtvodnént:

L. Vymezeni véci
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Zalobce podal Zalobu proti rozhodnuti Yalované ze dne 21. 10. 2021, ¢&.j. X (déle jen
»napadené rozhodnuti®), jimz byly zamitnuty namitky proti rozhodnuti Zalované ze
dne 21. 6. 2021, ¢. j. X (dale téz jen ,prvostupniove rozhodnuti®). Timto rozhodnutim
zalovana zamitla zadost zalobce o invalidni dichod pro nesplnéni podminek § 38
zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi (dale jen ,zakon o dichodovém
pojisténi). Podkladem prvostupriového rozhodnuti byl posudek o invalidité ze dne 7. 6.
2021, vypracovany posudkovym lékatem OSSZ Zd'4r nad Sizavou, podle ného? alobce
neni invalidni, nebot z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla

jeho pracovni schopnost pouze o 20 %.
II. Napadené rozhodnuti

Zalovani v ramci prezkumu prvostupfiového rozhodnuti posoudila zdravotni stav
zalobce, resp. jeho invaliditu ve smyslu § 5 pism. i) a § 8 odst. 9 zakona ¢. 582/1991 Sb.,
o organizaci a provadéni socialniho zabezpecleni. Pro dlely fizeni o namitkach bylo
vychazeno ze zdravotnické dokumentace praktického lékare MUDr. J. K. ze dne 24. 5.
2021, z profesniho dotazniku ze dne 24. 5. 2021 a z dalsich nalezi odbornych lékart
(MUDr. G. - alergologicka vysetreni z let 2019 - 2021; MUDr. V. - TRN ambulance ze
dne 13. 5. 2019; MUDr. S. - neurologicka vySetreni ze dne 21. 5. 2021 a 16. 9. 2021;
MUDr. C. - ortopedickd vySetfeni ze dne 2. 7. 2021 a 17. 9. 2021; MUDr. T. -
neurochirurgickd vySetfeni ze dne 30.6.2021 a 8. 9. 2021; MUDr. G. - zpravy
ze spirometrie z let 2020 - 2021). Zalovana dospéla k témto skutkovim zjisténim:
spasticka diparesa dolnich konéetin pfi détské mozkové obrné, stav po Strayerové
operaci oboustranné v 10 letech véku.

Zalovani odkizala na posudek posudkového lékate CSSZ o invalidité ze dne 19. 10.
2021, podle néhoz byla mira poklesu pracovni schopnosti zalobce stanovena na 20 %.
Rozhodujici  pridinou dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu  Zalobce
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles jeho pracovni schopnosti je zdravotni postizeni
uvedené v kapitole VI. (postizeni nervové soustavy), polozce 1a (cévni postizeni mozku
a michy, détskda mozkova obrna - s minimalnim funkénim postizenim, nevyznamné
oslabeni funkce sjemnou ztratou specialnich dovednosti, zachovana schopnost
vykonavat denni aktivity) prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity
(dale téz jen ,vyhlaska o posuzovani invalidity®), pro které se stanovuje mira poklesu
pracovni schopnosti 10 %. Vzhledem k dal$imu postizeni zdravotniho stavu zalobce
(bronchialni astma) byla tato hodnota zvySena o maximalné moznych 10 procentnich

bodda.

Zalobce byl posuzovan jako vyuceny v oboru zahradnictvi snastavbovym studiem
M /4 4 M M 4 v _ 7/ / /D i 4 i

podnikani. Od roku 2015 pracuje jako zamecnik, montér a nyni jako servisni mechanik
/ 4 / 4 i /4 \4 v 4 4

v plném pracovnim avazku. K namitkam bylo uvedeno, ze zhorseni zdravotniho stavu

zalobce nebylo ni¢im dolozeno.

III. Zaloba a vyjid¥eni Zalované

Zalobce navrhl, aby bylo napadené rozhodnuti zru$eno a véc byla Zalované vracena
k dal$imu fizeni. Namitl, ze se zalovana nevyporadala s predlozenymi dikazy a
skutkovy stav nebyl dostate¢né zjistén. Odkazal dale na zpravu MUDr. S. S. ze dne 17.
12 2021 a zavér osettujictho lékare, ze posledni diachodové Setreni je evidentné
nespravné a chybné. Navrhl téz dikaz novym posouzenim zdravotniho stavu zalobce.
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Zalovana ve svém vyjadreni shrnula relevantni pravni Gpravu, predchazejici pribéh
v/ ’ Vee / / 4 v \4 Vv ’
fizeni a prijaty posudkovy zavér. Vzhledem ktomu, zZe zalobce nesouhlast
s medicinskym posouzenim svého zdravotniho stavu, zalovana rovnéz navrhla
4 o /4 . . . ’ 4 ’ v 7
provedeni dikazu posudkem posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci,
ktera pro Ulely prezkumného rizeni soudniho ve vécech dichodového pojisténi
posuzuje zdravotni stav a pracovni schopnost oblant. Pokles pracovni schopnosti je
schopen kvalifikované posoudit pouze lékar s odbornosti posudkového 1ékarstvi.

IV. Obsah spravnich spist a fizeni pfed krajskym soudem

V prabéhu Hzeni krajsky soud vyzadal spravni spis OSSZ Zd4r nad Sazavou a také
spravni (davkovy) spis zalované, z nichz vyplyvaji nasledujici podstatné skutecnosti.

Zalobce dne 12. 5. 2021 po¥idal o invalidni dichod. K této #adosti zpracovala
posudkova lékaika OSSZ Zd'4r nad Sazavou posudek o invalidité ze dne 7. 6. 2021,
podle néhoz z davodu dlouhodobé neptfiznivého zdravotniho stavu poklesla pracovni
schopnost zalobce celkem o 20 %. Jako rozhodujici pri¢ina dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu byla urcena spasticka diparéza dolnich kondetin pti détské mozkové
obrné, a to jako zdravotni postizeni podraditelné do kapitoly VI. polozky 1a prilohy
k vyhlasce o posuzovani invalidity, pro kterou se stanovuje mira poklesu pracovni
schopnosti 10 %. S ohledem na dalsi postizeni byla tato hodnota podle § 3 odst. 1
vyhlasky zvysena o dalsich 10 %. Na zakladé tohoto posudku bylo vydano

prvostupnové rozhodnuti.

Proti prvostupniovému rozhodnuti podal zalobce namitky ze dne 5. 7. 2021, v nichz
\4 v 4 v 4 / /4 4 V4 Vv 4 4 4

popsal, ze po détské obrné ma vyznamné trvalé funkéni postizeni, které diky
kazdodennimu cviceni a rehabilitaci zvladal i bez medikace a odborné lékarske péce.
Pod dobu delsi nez 1 rok se vsak jeho stav zhorsil natolik, ze byl nucen od 1. 2. 2021

v i v 4 4 v M 4 v 4 4 o 4 4
zménit zaméstnani, avSak i1 vnovém zaméstnani byl v duasledku své zdravotni
indispozice prerazen na praci s mensi zatézi a finan¢nim znevyhodnénim. K namitkam
ptilozil zpravy z neurochirurgie a ortopedie.

K namitkam zalobce byl pro Gcely namitkového fizeni zpracovan posudkovym lékafem
zalované, MUDr. M. V., posudek ze dne 19. 10. 2021, ktery predchozi posudkovy zavér
potvrdil. Jednani probéhlo (stejné jako v prvnim stupni) v nepritomnosti zalobce. Na
podkladé tohoto posudku bylo vydano napadené rozhodnuti.

Krajsky soud nechal vypracovat posudek Posudkove komise MPSV, pracovisté v Brné
(dale téz jen ,PK MPSV®), ktera dne 19. 7. 2022 zasedala ve slozeni predseda komise,
dal$i 1ékaika s odbornosti v oboru neurologie a tajemnice. Zalobce byl pti jednani PK
MPSV pritomen.

V posudku byl shrnut predchozi prubéh fizeni a zavéry prvostupriového rozhodnuti
a napadeného rozhodnuti, soupis veskeré podkladové zdravotni dokumentace, véetné
nové predlozenych lékarskych naleza. Dale byla shrnuta pracovni anamnéza zalobce.
Nasleduje souhrn vystupt z lékarskych naleza od roku 2019, byl proveden diagnosticky
souhrn.

Dle posudkového hodnoceni PK MPSV je v popredi obtizi zalobce od détstvi trvajici
spasticka diparéza dolnich konéetin pfi mozkové obrné. Po ockovani proti nemoci
Covid doslo k vyraznému pohybovému zhorseni. Vzhledem k progresi onemocnéni
patefe je nutné podstatné omezeni fyzické zatéZe a sledovani stavu. Zalobce byl dne 29.
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6. 2022 operovan na neurochirurgii z davodu vyhtezu meziobratlové ploténky v oblasti
kréni patere. Divodnym byl shledan pfedpoklad, ze pficinou tohoto stavu, ptsobiciho
trvala pracovni omezeni je zakladni onemocnéni zalobce a nadmérny vykon prace pri
narusené statodynamice patere.

Pifi jednani PK MPSV byl zalobce pfitomnym neurologem vySetten a byla zjiSténa
pritomnost stredné tézké spastické parézy (ochrnuti) dolnich koncetin. Druhotné je
postizena i patet ve smyslu narusenti statiky a dynamiky, chronicky zejména v bedernim
/ v /v 4 v /7 v/ /7 ./ . V. /7 /7
Useku, nové téz v useku krénim. Je pritomna progredujici skolidza 1 zhorsujici se
plochonozi. Zalobce je schopen samostatné chize, avsak ta je pomalejsi a vyrazné
limitovana pro vétsi vzdalenosti ¢i nerovny terén. Uvedené je v souladu s ostatnimi
lékarskymi nalezy.

PK MPSV tedy zjistila, ze zalobce neni schopen vykonu fyzicky tézké ani stredné
namahavé ¢innosti, neni schopen pochuzek, del$iho stani, dlouhého sedu v neménné
pozici. Neni schopen zvedat ¢i prenaset bfemena nad 10 kg. Neni schopen prace v
nefyziologickych polohach téla v drepu, kleku. Neni schopen prace v chladném
prostredi a v pruvanu, ve vyskach, na nestabilnim ¢i kluzkém podlozi. Z hlediska
rekvalifikace nelze podle PK MPSV najit vhodné povolani, které by posuzovany mohl
vykonavat na plny tUvazek bez rizika poskozeni (zhorSeni) zdravotniho stavu v
budoucnu.

Vznik invalidity PK MPSV stanovila datem podani zadosti o invaliditu, coz zalobce dle
Ustniho vyjadfeni akceptoval. Realné je ovSem zalobce dle PK MPSV invalidni hluboce
pred timto datem. Jelikoz vyhledové nelze ocekavat zlepseni (naopak pravdépodobné
dojde v dalsich letech postupné k progresi obtizi), stanovila PK MPSV platnost posudku
trvale. Posudky OSSZ a CSSZ hodnotila PK MPSV jako podhodnocené, stanoveny
pokles pracovni schopnosti rozhodné neodpovidal moznostem zalobce. To bylo mozné
dovodit jiz z predlozené dokumentace, nicméné zcela na misté bylo vysetfeni zalobce
(coz v predchazejicim tizeni neprobéhlo).

Na rozdil od predchozich posudkt hodnoti PK MPSV stav zalobce tak, ze zalobce je
invalidni, nebot z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu poklesla jeho
pracovai schopnost o 50 %. Rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu je zdravotni postizeni uvedené v kapitole VI. polozce 1c) ptilohy
k vyhlasce o posuzovani invalidity, pro které se stanovuje mira poklesu pracovni
schopnosti 50 % (ze zakonného rozmezi 40 - 60 %). Uvedena procenta zahrnuji veskera
* Vv 4 4 v A V17 4 4 / Ve
postizeni posuzovaného a zohlednuji jeho vzdélani a dosavadni pracovni ¢innost.

Krajsky soud ve véci naridil Gstni jednani, které se uskutecnilo dne 23. 9. 2022 za

v/ Vv 4 v 4 vV Vv / v 4 v
pritomnosti zalobce, zastupce zalobce a zastupkyné zalované. Po zalobnim prednesu
v intencich zalobniho navrhu a poté, co zastupkyné zalované poukazala na svoji
povinnost vychazet ze zavérti posudkovych lékara, krajsky soud struéné konstatoval
podstatny obsah spravnich spist a soudniho spisu. Nasledné provedl dukaz posudkem
PK MPSV ze dne 19. 7. 2022. Zadné dalsi navrhy na dokazovani nebyly vzneseny.

V. Posouzeni véci krajskym soudem
Zaloba je divodna.

Zalobce nesouhlasil s tim, jak byl ve spravnim fizeni posouzen jeho zdravotni stav, resp.
nesouhlasil se zavérem, ktery se od tohoto posouzeni odvijel, tj. ze neni invalidni.
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Pravni Uprava posuzovani invalidity a podminek naroku na invalidni dichod je
\4 ’ 4 o ’ eV V7 7 . Ve Vv
obsazena v ustanoveni § 39 zakona o dichodovém pojisténti, které upravuje tri stupné
. .1 .V / ey v « 7V o v .y
invalidity. Jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice
0 49 %, jedna seoinvaliditu prvniho stupné. Pokud se jedna o pokles pracovni
schopnosti nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné,
V. Vv v/ v . /4 v 0, M 4 i * 1 v 4 v Ve
a konecné v pripadé poklesu nejméné o 70 % se jedna o invaliditu tfetiho stupné. Pri
urcovani poklesu pracovni schopnosti se mj. bere v Gvahu, zda jde o zdravotni postizeni
trvale ovliviiujici pracovni schopnost, zda se jedna o tzv. stabilizovany zdravotni stav a
zda a jak je pojisténec na své zdravotni postizeni adaptovan. Podle ustanoveni § 39 odst.
6 zakona o dichodovém pojisténi plati, ze za stabilizovany zdravotni stav [odstavec 4
pism. b)] se povazuje takovy zdravotni stav, ktery se ustalil na trovni, ktera umoznuje
eV _V i 4 / v v Ve v 4 4 M /
pojisténci vykonavat vydélecnou ¢innost bez zhorseni zdravotniho stavu vlivem takové
(innosti; udrzeni stabilizace zdravotniho stavu muze byt pfitom podminéno
dodrzovanim urdité 1é¢by nebo pracovnich omezeni.

Spravni rozhodnuti o niroku na invalidni duchod je zavislé predev$im na odborném
lékatském posouzeni. Zdravotni stav a pracovni schopnost obcant pro Gcely
prezkumného fizeni soudniho ve vécech dichodového pojisténi posuzuje ministerstvo
prace a socialnich véci; za tim Gclelem zfizuje jako své organy posudkové komise (§ 4
odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb.). Pfi prezkumu rozhodnuti Zalované vydaného na
podkladé posudku lékatské sluzby CSSZ v fizeni o namitkach (dle § 88 zikona &
582/1991 Sb.), resp. posudku odborné lékarské posudkové sluzby OSSZ vydaného pro
Ucely prvoinstanéniho fizeni, neposuzuje soud vécnou spravnost posudku, nebot
k tomu nema potrebné odborné znalosti. Posudek posudkové komise MPSV soud
hodnoti jako kazdy jiny dikaz podle zasad upravenych v § 77 odst. 2 s. f. s., avsak
sohledem na mimofadny vyznam v tomto fizeni byva tento posudek dikazem
rozhodujicim v ptipadech, kdy z hlediska své celistvosti a presvédéivosti nevzbuzuje
zadnych pochyb, a nejsou-li tu ani zadné jiné skuteCnosti nebo dikazy, kterymi by
spravnost posudku mohla byt zpochybnéna. Pozadavek tUplnosti a presvédcivosti
kladeny na tyto posudky spociva v tom, aby se komise vyporadala se vSemi
rozhodujicimi skutecnostmi, predevsim s témi, které posuzovany namita, a aby své
posudkové zavéry nalezité odtvodnila.

Nalezitosti posudku jsou upraveny v § 7 vyhlasky ¢.359/2009 Sb., o posuzovani
invalidity. Posudek o invalidité musi obsahovat mimo formalnich nalezitosti rovnéz
Ucel posouzeni a datum posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce,
vycet rozhoduyjicich podkladt o zdravotnim stavu pojisténce, z nichz organ socialniho
zabezpeceni vychazel pti posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce,
/ **V_V 4 / 4 */ 4 v 4 v Ve 4 4
skutkova zjisténi, ke kterym organ socialniho zabezpeceni dospél pti posuzovani
zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce, vysledek posouzeni zdravotniho
stavu a miry poklesu pracovni schopnosti se stanovenim, zda se jedna o dlouhodobé
nepfiznivy zdravotni stav, stanoveni miry poklesu pracovni schopnosti, stupné
invalidity, dne vzniku invalidity, dne zmény stupné invalidity nebo dne zaniku
invalidity, schopnosti vyuziti zachované pracovni schopnosti podle § 5 u pojisténce,
. v 4 4 * Ve 4 M / v 0, ./ 0, M
jehoz mira poklesu pracovni schopnosti ¢ini nejméné 35 % a nejvice 69 %, a zda je
**V_V v/ v 4 M M / v 0, / v v /
pojisténec v pripadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 70 % schopen vydélecne
¢innosti za zcela mimoradnych podminek. Obligatorni nalezitosti posudku je rovnéz
oduvodnéni vysledku posouzeni zdravotniho stavu a miry poklesu pracovni schopnosti



24.

25.

26.

27.

28.

29.

6 34 Ad
11/2021

(srov. k tomu rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 19. 6. 2012, ¢. j. 4 Ads
19/2012-18).

S ohledem na povahu sporu (spornou otazku) byl pro Gcely rozhodnuti ve véci
v soudnim fizeni vypracovan posudek PK MPSV ze dne 19. 7. 2022, jimz soud proved]
dukaz pri Gstnim jednani dne 23. 9. 2022. Krajsky soud vyhodnotil predmétny posudek
z hledisek shora uvedenych, zabyval se jeho Gplnosti a presvédcivosti, a to jak vzhledem
ke skutkovému stavu zjisténému ze spravnich spisu, tak i vzhledem k zalobnim
namitkam, pricemz dospél k nasledujicim zavéram.

Posudek PK MPSV byl vypracovan posudkovou komisi zasedajici v radném slozeni
(¢lenem byl odborny lékat - neurolog) a byl zalozen na vSech dostupnych podkladech
(zdravotnicka dokumentace, posudkovy spis, podklady predlozené zalobcem). Krajsky
soud se zabyval z hlediska presvédcivosti predmétného posudku predevsim odlisnostmi
od posudkd lékatt OSSZ Zd'ar nad Sazavou a lékate zalované v namitkovém Fzeni.

Posudek PK MPSV hodnotil zdravotni postizeni zalobce ke dni vydani napadeného
rozhodnuti ve stejné kapitole prilohy vyhlasky o posuzovani invalidity, tj. kapitole VI.,
avsak nikoli v polozce 1a, nybrz v polozce 1c (stfedné tézké funkeni postizeni, stredné
tézka motoricka, senzoricka, recova nebo kognitivni dysfunkce, nékteré denni aktivity
omezeny), pti mire poklesu jeho pracovni schopnosti 50 %. Datum vzniku invalidity
byl stanoven ke dni podani zadosti o invalidni dichod, séimz zalobce souhlasil,
prestoze dle nazoru PK MPSV invalidita vznikla dlouho pfed timto datem.

Na rozdil od predchazejicich posudku vénovala PK MPSV peclivou pozornost
predlozenym lékarskym nalezam ke zdravotnim stavu zalobce a nalezité je zohlednila v
oduvodnéni svého posudkového hodnoceni. Podstatné bylo téz vlastni vySetfeni osoby
v Ve o 4 4 4 i v \4 v 4 4
zalobce pri jednani posudkové komise, z néhoz vyplynulo, ze mira poklesu pracovni
Ve Vv Ve v 4 v / *V 4 Ve v 7. V17 4
¢innosti zalobce, pfi zohlednéni veskerych postizeni a pfi zohlednéni jeho vzdélani a
dosavadni pracovni ¢innosti spada jiz do druhého stupné invalidity. Bylo prokazano, ze
zalobce trpi stfedné tézkym funklénim postizenim nervové soustavy, s tendenci
k progresi.

Na zakladé provedeného dokazovani se soud ztotoznil s namitkou zalobce, zZe jeho
zdravotni stav nebyl v predchazejicim fizeni dostatecné posouzen. Jak konstatovala PK
MPSV, invalidita zalobce byla zjevna jiz z predlozené zdravotni dokumentace, ke
stanoveni konkrétni miry poklesu pracovni schopnosti, a k pfijeti zavéru, zda se jedna o
invaliditu prvniho ¢i jiz druhého stupné, pak bylo zcela na misté zalobce vysettit, coz se
v / N4 v/ 4 4 v v 4 \4 o v v/ 4
v predchazejicim fizeni nestalo. Takové vysetfeni bylo provedeno az v prubéhu fizeni
pred krajskym soudem. Zjevné i z tohoto divodu bylo hodnoceni zdravotniho stavu
zalobce v predchazejicim fizeni podhodnocené. Posudek PK MPSV, ktery soud
povazuje za dostateCné oduvodnény a presvédcivy, skyta nalezity podklad
v 4 4 v M v v 4 4 4 4 v
pro prehodnoceni zavéru, k nimz dospély spravni organy na zakladé dosud
vypracovanych posudku.

Soud dospél k zaveéru, ze posudek PK MPSV ze dne 19. 7. 2022 1ze povazovat za stézejni
dikaz otom, ze zalobce byl minimalné jiz ke dni podani své zadosti invalidni ve
druhém stupni. Napadené rozhodnuti, jimz bylo potvrzeno prvostupnové rozhodnuti,
tedy nemuze obstat, nebof se ukazalo, ze vychazelo z nedostatecné zjisténého
skutkového stavu véci.

VL. Zavér a nahrada nakladd fizeni
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Vzhledem k tomu, ze prvostupiovym ani napadenym rozhodnutim nebyla invalidita
zalobce uznana, z provedeného dokazovani v fizeni pred krajskym soudem vyplynulo,
ze tato rozhodnuti spocivala na nedostatecné zjisténém skutkovém stavu. Krajsky soud
tedy zrusil jak napadené tak prvostupniové rozhodnuti a véc vratil zalované k dal$imu
fizeni [§ 76 odst. 1 pism. b) ve spojeni s § 78 odst. 1 a 3, 4 s. . s.], jak je ve vyroku L
tohoto rozsudku uvedeno.

V dal$im fizeni je zalovana povinna vychazet z nasledujicitho pravniho nazoru soudu (§
78 odst. 5 s. f. s.). Pfedev§im bude vazana zdvérem krajského soudu opirajicim se o
posudek PK MPSV ze dne 19. 7. 2022, podle néhoz zalobce byl ke dni podani zadosti o
invalidni dichod (12. 5. 2021) invalidni ve druhém stupni invalidity.

O néhradé naklad® fizeni krajsky soud rozhodl v souladu s § 60 s. ¥. s. Zalobce mél ve
véci uspéch, a proto mu soud priznal nahradu divodné vynalozenych nakladt fizeni
pred soudem tvorenych naklady za zastoupeni advokatem za Ctyfi Gkony pravni sluzby
ve vécech v oblasti dichodového pojisténi po 1 000 K¢ (pfevzeti véci, sepis zaloby,
replika, GCast na jednani) a Ctyfi rezijni pausaly po 300 K¢, celkem tedy 5 200 K¢ podle §
9 odst. 2, § 11 odst. 1 a § 13 odst. 3 vyhlasky ¢&. 177/1996 Sb., o odménach advokatt
anahradach advokatd za poskytovani pravnich sluzeb (advokatni tarif), ve znéni
pozdéjsich predpisu. Dale jsou k nahradé cestovni naklady za cestu Hlinsko - Krajsky
soud v Brné (108 km) a zpét dne 23. 9. 2022 pro Gcely casti na soudnim jednani (2x108
km) pti pouZiti vozidla Skoda Kodiaq RZ X, které ¢&ini dle vyhlagky ¢& 511/2021 Sb.
celkem 1 645 K¢ (216 x 4,70, tj. 1015,2 K¢ - zakladni nahrada za pouziti vozidla + 2,16 x
56 x 47,10, tj. 569,72 K¢ - nahrada za spotfebované pohonné hmoty, nahrada
za dolozené parkovné ve vysi 60 K¢), k demuz je nutno pricist nahradu za promeskany
¢as za 8 pulhodin (8 x 100 K¢, tj. 800 K¢, dle § 14 advokatniho tarifu), v souhrnu tedy 7
645 K¢. Tuto Castku je treba navysit o dastku odpovidajici dani z pridané hodnoty
(1 605,50 K¢). Celkova vyse odmeény tak ¢ini 9 250,50 K¢. Neuspésné zalované pravo na
nahradu nakladu fizeni nenalezi.
Poudent:

Proti tomuto rozsudku lze podat kasaéni stiznost ve lhuté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasalni stiznost se podava ve dvojim vyhotoveni u Nejvyssiho spravniho
soudu. V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati,
ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,

vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro
vykon advokacie.

Brno dne 23. zati 2022

Mgr. et Mgr. Lenka Bahylova, Ph.D., v. r.
samosoudkyné



