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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudcem Mgr. Filipem Sktivanem ve véci

zalobce: A.K,nar. X
bytem X
zastoupeny JUDr. Beatou Koukalovou, advokatkou
sidlem Moravské nameésti 15, Brno

proti
zalované: Ceska sprava socidlniho zabezpeceni
sidlem Kfizova 25, Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 6. 12. 2021, &.j. X,

takto:

I.  Rozhodnuti Ceské spravy socidlniho zabezpedeni ze dne 6. 12. 2021, &. j. X, se rudf a

Vv /7 vV / v/ v/ V4
véc se vracl zalované k dalsimu fizeni.

II.  Zalovana je povinna zaplatit Zalobci na nahradé naklada Fzeni 3 900 K¢ k rukim
jeho zastupkyné JUDr. Beaty Koukalové do 30 dnt od pravni moci tohoto rozsudku.

Odtvodnéni:

L. Vymezeni véci
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Zalovana rozhodnutim ze dne 22. 7. 2021, &. j. X, ptiznala Zalobci od 2. 9. 2018 invalidni
dichod pro invaliditu druhého stupné dle § 38 pism. a) zakona ¢.155/1995 Sb., o
dichodovém pojisténi (dale jen ,zdkon o dichodovém pojisténi®), nebot pracovni
schopnost zalobce poklesla v dusledku dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu o 50%.
Namitky zalobce zalovana napadenym rozhodnutim zamitla a prvostupriové rozhodnuti
potvrdila. Vychazela z posudku CSSZ, podle n¢ho? rozhodujici piiéinou dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce je zdravotni postizeni uvedené v kapitole V.,
polozce 9b prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu
pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité a upravuje posuzovani pracovni
schopnosti pro tucely invalidity (vyhlaska o posuzovani invalidity) - détsky autismus
vysocefunké¢ni, lehka az stfedni symptomatika, pasivni typ socialnitho chovani.
S prihlédnutim k rozsahu postizeni, kombinaci s kognitivaim deficitem a po zohlednéni
pokracovani v pripravé na povolani volena mira poklesu pracovni schopnosti ze stredu
rozpéti 35 - 60 %, tedy ve shodé s prvnim stupném ve vysi 50 %, odpovidajici druhému
stupni invalidity.

II. Obsah Zaloby

Proti napadenému rozhodnuti podal Zzalobce zalobu. Namita nespravné posouzeni
zdravotniho stavu. Neni pravdou, ze zalobce trpi pouze stredné tézkym postizenim.
Zalobce naopak trpi tézkym postizenim, a to tézkym narusenim socialnich dovednosti,
feCovych schopnosti a verbalniho mysleni a také mentalni retardaci, jeho zdravotni stav
mél proto byt zarazen do kapitoly V. polozky 9c, pro kterou se stanovuje mira poklesu
racovni schopnosti v rozmezi 70 - 80 %. Vypracované posudky o invalidité nezohlednuji
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spravné duSevni a mentalni schopnosti zalobce, fecové, komunikaéni a motorické
schopnosti, schopnost navazovat a udrzovat vztahy, ani Groven socialni adaptace a
socialnich dovednosti.

Zalobce spatfuje pochybeni zalovaného mimo jiné v tom, ze posudkovi 1ékari zalobce
osobné nevysetfili, coz bylo dle zalobce v tomto pripadé pro radné posouzeni nezbytne.

Zalobce ma od détstvi diagnostikovany autismus a mentalni retardaci. V lékarskych
4 4 4 4 v / / v/ 4 M v v M
zpravach a zpravach skolského poradenského zarizeni se opakuje, ze zalobce je schopen
/e . s 71V . 7 . /1.7 ¥ /e /
soustavné Cinnosti maximalné hodinu. Zalobce studuje specialni skolu, ktera je svym
rezimem prizpusobena zvlastnim podminkam pro zdravotné postizené zaky, je nutny staly
doprovod zalobce a podpora ze strany jiné osoby.

Ze zpravy Skolského poradenského zatizeni ze dne 1. 12. 2020, ktera je soudsti spravniho
spisu, napriklad vyplyva, ze zalobce vyzaduje kazdodenni podporu dospélych, a to
celodenné. Neorientuje se sam v prostiedi, nezvlada sam jezdit MHD, otec zalobce kazdé
rano vozi do $koly a po $kole ho zase vyzvedavi, protoZe by netrefil sim dom#. Zalobce je
socialné naivni, vyzaduje vedeni i pomoc ve finanlnich zalezitostech i v oblastech
samoobsluhy (osobni hygiena, holeni, chystani jidla, atp.). Ze zdravotniho zaznamu
Psychiatrické ambulance MUDr. H. H. ze dne 24. 8. 2021 vyplyva, ze zalobce neni
schopen u prace (spise zabavy) vydrzet déle nez 1 hodinu, pak je dekoncentrovany,
odchazi. Casto je bezdtvodné litostivy, plattivy. Je naprosto nesamostatny, nové situace
vubec nezvlada, je zcela odkazan na otce, vyzaduje stale jeho pritomnost.
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Zalobce navrhuje, aby krajsky soud nechal vypracovat posudek zdravotniho stavu zalobce

u Posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci (dale jen ,MPSV®) a poté
’ 4 Ve v 7" \4 /4 v/ v/ 4

napadené rozhodnuti zrusil a véc vratil zalované k dal$imu fizeni.

III. Vyjadfeni Zalované

Zalovana je presvédcena, ze ve spravnim fizeni byl zdravotni stav zalobce zhodnocen na
zakladé posudku, ktery splnuje pozadavek Uplnosti, celistvosti a presvédéivosti, a ktery se

v/ 4 ’ v . /7 . v . / 4 v . v v
vyporadava se vsemi rozhodujicimi skutecnostmi, kdy posudkovy lékar jednoznacné
vymezil rozhodujici pficinu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce.
S ohledem na obsah namitek také Zalovana navrhuje prezkoumani zdravotniho stavu
posudkovou komisit MPSV. Zalobu navrhuje zamitnout jako nedavodnou.

IV. Posouzeni véci krajskym soudem

Zaloba byla podana véas (§ 72 odst. 1 s. ¥. s.), osobou k tomu opravnénou (§ 65 odst. 1s. t.
s.). Zaloba je pfipustna (zejména § 65, § 68 2 § 70s. 1. s.).

Zaloba je dtvodna.

Podle § 39 odst. 1 zdkona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi (dale jen ,zdkon o
dichodovém pojisténi”), je pojisténec invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %. Podle § 39 odst.
4 zakona o duchodovém pojisténi plati, ze pri urCovani poklesu pracovni schopnosti se
vychazi ze zdravotniho stavu pojisténce dolozeného vysledky funkcnich vysetfeni; pritom
se bere v ivahu, a) zda jde o zdravotni postizeni trvale ovliviiujici pracovni schopnost, b)
zda se jedna o stabilizovany zdravotni stav, ¢) zda a jak je pojisténec na své zdravotni
postizeni adaptovan, d) schopnost rekvalifikace pojisténce na jiny druh vydélecné ¢innosti,
nez dosud vykonaval, e) schopnost vyuziti zachované pracovni schopnosti v pripadé
poklesu pracovni schopnosti nejméné o 35 % a nejvice 0 69 %.

Posouzeni miry poklesu pracovni schopnosti a stanoveni dne vzniku invalidity je otazkou
odbornou, medicinskou (dichod podminény dlouhodobé neptiznivym zdravotnim
4 /4 c 7 v v/ 4 4 v 4 4
stavem), a rozhodnuti soudu tak zavisi predev$im na odborném lékarském posouzeni.
Spravni soud si proto nemuze ucinit Usudek o této otazce sam a dle shora citované Gpravy
za timto Ulelem povéri k posouzeni zdravotniho stavu zalobce (pokud zalobni namitky
timto smérem mifi) posudkovou komisi MPSV. Posudek této posudkové komise, ktery
v M v /. M v v Ve i / WA 4 /4 v i o4 M
spliiuje pozadavek uplnosti a presvédcivosti a ktery se vyporadava se vSemi rozhodujicimi
skute¢nostmi, byva zpravidla rozhodujicim dukazem pro posouzeni spravnosti a
zakonnosti prezkoumavaného rozhodnuti. Posudkovy zavér by mél byt nalezité
zdivodnén, aby byl presvédcivy i pro soud, ktery nema, a ani nemutze mit, odborné
lékarské znalosti, na nichz posouzeni invalidity zavisi predevsim (rozsudek Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 10. 5. 2013, ¢. j. 6 Ads 12/2013 - 22).

V ptipadé invalidity musi byt z posudku vzdy zrejmé, Ze zdravotni stav posuzované osoby
byl komplexné posouzen na zakladé uplné zdravotni dokumentace i s prihlédnutim ke
vSem ji tvrzenym obtizim, dile v ném musi byt uvedeno, zda zjistény zdravotni stav lze
podradit pojmu dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, a pokud ano, v jakém rozsahu v
dusledku zdravotntho postizeni poklesla schopnost pracovni c¢innosti posuzovaného.
Procentualni miru poklesu schopnosti pracovni Cinnosti podle charakteru zdravotniho
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postizeni pak komise hodnoti podle prilohy k pravnimu predpisu, pfi¢emz zdravotni
postizeni musi byt zafazeno s ohledem na druh aintenzitu postizeni pod ptislusnou
kapitolu, oddil a polozku této pfilohy, a soucasné musi byt objasnéno, pro¢ v ramci zde
stanoveného rozpéti komise urcila miru poklesu pracovni schopnosti v dané vysi. Dale
musi byt zvazen i rozsah a zavaznost dalstho nebo dal$ich zdravotnich postizeni pro mozné
zvyseni (nebo snizeni) zakladniho bodového ohodnoceni a ptipadné provedena i ramcova
pracovni rekomandace (srov. napriklad rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 15. 5.
2013, ¢.5. 3 Ads 91/2012 - 19).

V nynéj$i véci byl zdravotni stav zalobce ve spravnim fizeni v prvnim stupni posouzen
posudkovym lékatem MSSZ Brno mésto dne 8. 7. 2021. Dle tohoto posouzeni
v nepfitomnosti zalobce je dle lékarské dokumentace ptitomna u zalobce porucha
autistického spektra (stredné tézka symptomatika, stran adaptability typ stfedné funkéni,
. ’ 71 7 7 . . ’ . v ’ /
pasivni typ socialniho chovani), kognitivni schopnosti celkové v pasmu lehkého
4 4 *Vv 4 / / M M i M . ceV /v
mentalniho postizeni, s vyraznymi disharmoniemi v profilu. Jak jiz bylo uvedeno vyse,
dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav zalobce vede dle posudkového lékare k poklesu
pracovni schopnosti o 50 %.

V namitkach zalobce odkazal na konkrétni zdravotnickou dokumentaci, podle které
zalobce neni schopen sohledem na zdravotni stav jakkoliv se zapojit do pracovniho
procesu a po skonceni $koly bude nutné reSit pééi o néj umisténim ve stacionafi.
Odkazoval taktéz, stejné jako v zalobé, na zpravu skolského poradenského zarizent, podle
které je zalobce nesamostatny, neschopny orientace a veskerou aktivitu je nutné vykonavat
za pomoci otce, resp. ve skole za pomoci pedagoga a asistenta.

Posudkovy lékar v posudku v namitkovém fizeni shrnul zdravotnickou dokumentaci a
k vlastnimu posouzeni konstatoval, ze u zalobce je pritomen détsky autismus
vysocefunkeni, lehkd az stfedni symptomatika, pasivni typ socialnitho chovani.
S prihlédnutim k rozsahu postizeni, kombinaci s kognitivaim deficitem a po zohlednéni
pokracovani v pfipravé na povolani volena mira poklesu pracovni schopnosti ze stredu
rozpéti 35 - 60 %, tedy ve shodé s prvanim stupném ve vysi 50 %, odpovidajici druhému
stupni invalidity.

Jelikoz zalobce v zalobé nesouhlasil s posouzenim svého zdravotniho stavu, vyzadal
krajsky soud ve smyslu § 4 odst. 2 zakona o organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni
posouzeni zdravotniho stavu posudkovou komisi Ministerstva prace a socialnich véci.
Zdravotni stav zalobce byl posudkovou komisi posouzen dne 22. 6. 2022, ¢lenem
posudkové komise byl také lékat se specializaci v oboru psychiatrie. U jednani posudkove
komise byl pritomen zalobce i jeho otec; zalobce byl pti jednani vysetren.

Posudkova komise shrnula zdravotni dokumentaci zalobce a popsala zjisténé skutecnosti.
U zalobce zjistila atypicky autismus s poruchou chovani a komunikace a kognitivnich
funkci, a dale lehkou mentalni retardaci v kognitivni efektivnosti na urovni stredné tézke
poruchy mentalnich schopnosti.

Dle objektivniho posouzeni pred posudkovou komisi je zalobce lucidni, vlastni osobou
orientovan spravné, orientace vnéjsimi skute¢nostmi nelze adekvatné posoudit. Zalobce
spontanné nenavazuje slovni kontakt, odpovida jen na nékteré polozené otazky, ponejvice
. Vv X v/ . . . . v . YA Ve Va
jednoslovné. Sirsi komunikaci nelze rozvinout. Zcela zjevné nejde o snahu vytvaret néjaky
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odpor, nybrz o komunikaéni neschopnost. Odpovédi jsou obsahové povétsinou spravne,
nicméné slovni zasoba se jevi jako oslabena a schopnost dorozuméni to jes$té umoctuje.
Celkové psychomotorické tempo je vyrazné oslabeno a nesporné se podili na minimalni
* .V V Vv v */ v . . ’ 4 . vV v vV Vv ’ \4 VVvVv/
aktivité zalobce. Jsou ztetelné vyjadieny autistické rysy na trovni sttedné tézke az tézsi
vV . . 4 ’ /4 \4 vV 7/ v
poruchy. Obraz dopliuje symptomatologie mentalni retardace lehké az stfedni Grovné.
Zalobce pusobi jako extrémné nesamostatny a velmi obtizné adaptujici se jedinec.

Vlastni odtGvodnéni posudkového zavéru uvadi, ze zalobce je sledovan s medikaci
prechodné vysazenou v roce 2015 pro atypicky autismus od 7 let véku. Pro dzkosti a
opakované rapty pfi napadeni nejblizsich opétovné nasazenou psychiatrickou medikaci
neuron stabilizujicim preparatem Timonil v roce 2021. Poruchy chovani jsou
dokumentovany po cely Cas vedeni lécby psychiatrem, a i kdyz schopnosti zalobce
umoznily pfipravu v oboru elektromechanik, pro mentalni deficit, ktery je hodnocen na
lehké drovni, nicméné na kognitivnim vyuziti dosahuje az Grovné stredné tézkého
mentalniho deficitu je pfitomné potvrzeni, ze neni schopen prace na elektrickém zarizeni.

Zalobce pusobi dojmem vyrazné mlad$i osoby, zcela je zavisly na pfitomnosti otce. Na
otce se obraci ve vsech svych velmi sporych jednoslovnych odpovédich, 1 po delsi dobé

4 4 i 4 v/ 4 R D 4 4 / 4 v 7
spontanni komunikace neni pfitomna. Odpovédi jsou kratkeé, s vyznamnou latenci, oc¢ni
kontakt je kratky, nevyuziva pro komunikaci gesta. Na jednoduché otazky si neni jisty
odpovédi, ¢eka na dalsi otazky. V klicovych oblastech verbalniho mysleni je dlouhodobé

. /, . / 17 . R . ’ . .

popisovany hendikep lehké mentalni retardace, nicméné exekutivni funkce jsou i za
vysetfeni u komise vyznamné limitovany.

Zalobce v anamnéze nékolikrat pii nelibosti, nedodrZeni svjch ritualt napadl babitku,
nékolikrat otce, proto i po roce 2015, kdy se podarilo medikaci vysadit, opét nasazena nova
terapie. I tak dochazi k raptim s otcem, nicméné v Cetnosti mensi nez predtim. Navaly
napéti jsou za vysetreni pred komisi zfetelné ze stereotypnich pohybu koncetin a zatnuti v
pésti rukou posuzovaného pti treni o kolena. Povahou je posuzovany uzavteny, vykonava
své ritualy, u prace vydrzi omezenou dobu, v ptipadé, ze se nedafi, ma rapty a afekty v
heteroagresi vuéi ostatnim, plactivy byva bezdavodné. Pri dekoncentraci odchazi.
Objektivné je ve vySettenich orientovany svou osobu, mistem a ¢asem, nicméné u komise
neni schopen zcela tyto dokumentované schopnosti projevit, vlastni osobou orientovan je,
vnéjsimi okolnostmi ne a i v nékterych podrobnéjsich dokumentacich psychiatra se
objevuje, ze situaci nepostihuje. Je zcela bradypsychicky, emoc¢né oplostély, nesobéstaény a
tézce maladaptivni. Dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav je dokladovany jako
vysocefunkéni autismus. Vzhledem k trvalému deficitu dusevnich funkei a navratu raptt 1
po roce 2015 se na celkovém stavu exekutivnich schopnosti projevuje i tcinek trvalé
medikace, ktera byla zménéna a nové nasazena v kvétnu 2021 pro stabilizaci agresivniho
chovani.

K datu vydani napadeného rozhodnuti byl dle posudkové komise u zalobce prokazan
. , . i vV _VV] 7 . . ’ 7 7 & v

atypicky autismus stredné tézké symptomatologie, pasivni typ chovani. Slo o dlouhodobé

nepfiznivy zdravotni stav, jehoz rozhodujici pri¢inou byl stav pervazivai vyvojové
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poruchy s heteroagresi, rapty a tézkou poruchou komunikace v terénu lehkého mentalniho
Vv 4 / .. 4 4 \4 v v vV Vv ’ 7 v

postizeni, ve vykonu kognitivnich funkci az stredné tézkeé trovné retardace.
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V ramci kapitoly V. polozky 9b) vyhlasky o posuzovani invalidity posoudila komise
pokles pracovni schopnosti pfi horni hranici 60 % (rozmezi 35 - 60 %), a to z duvodu
détského autismu s tézkym narusenim feovych schopnosti, v pasmu kognitivni
efektivnosti porozumeéni na trovni stredné tézké mentalni retardace. Vzhledem k tomu, ze
nadale jsou i po roce 2015 dokumentovany rapty s nutnou korekci medikaci, se kterou se
podarilo sice dokoncit studium, nicméné osvojeny pracovni potencial nelze vyuzit a
rekvalifikace vzhledem k podstaté dlouhodobého neptiznivého stavu neni mozna pro
nedostate¢nou kapacitu dusevnich funkei, navysuje posudkova komise horni miru o 10 %.
Celkova mira poklesu pracovni schopnosti proto dle posudkové komise dosahuje 70 %.

Krajsky soud se proto zabyval tim, zda oznaceny posudek posudkové komise poskytuje
/. / v v Ve / 4 v 4 M Ve 4
Uplny a presvédCivy obraz o zdravotnim stavu zalobce a zda se posudkova komise pfi svém
hodnoceni vyporadala se vsemi skutecnostmi, které v fizeni vysly najevo, a to zejména na
zakladé zdravotni dokumentace a vlastniho vysetreni pfed posudkovou komisi.

Tyto pozadavky pritom posudek dle krajského soudu spliuje, a to 1 pres uréité skutkové
nedostatky, které soud nemohl prehlédnout. Neni totiz ztejmé, zjakych skutkovych
podkladi posudkova komise dospéla k zavéru, ze u zalobce jsou pritomny rapty
s heteroagresi vici ostatnim. Starsi zdravotnicka dokumentace se zminuje o dominujicich
velkych vykyvech nalad (napt. zprava MUDrx. S. z 2. 9. 2010 nebo zprava MUDr. Ch. ze
dne 28. 7. 2011), 1 dle novéjsi dokumentace je prokiazin emocni neklid a mirny
psychomotoricky neklid, ktery je tlumen medikaci (do roku 2015 Strattera v souvislosti
s hyperkinetickym syndromem, poté zcela bez medikace, odr.2021 Timolin).
Heteroagresi a rapty ovSem dostupna zdravotnicka dokumentace nepopisuje. Naopak,
zpravy z dlouhodobé rodinné psychoterapie udavaji, ze zalobce je klidny, uzavieny
a submisivni. Rovnéz napt. zprava klinického psychologa PhDr. M. ze dne 5. 12. 2013
uvadi, ze zalobce ani pri vzteku sobé ani druhym neublizuje. Dokumentovano je, ze
zalobce neni agresivni, za celou dobu jen 1x napadl babicku, ale pfiznava, ze ji ma rad
(zprava MUDr. H. ze dne 16. 3. 2021). Pokud by pro posouzeni poklesu pracovni
schopnosti byly rozhodujici zavéry stran zalobcovy agresivity, bylo by na misté v tomto
sméru posudek doplnit.

Tak tomu vsak neni, v ostatnim posudek dle krajského soudu priléhavé popisuje zdravotni
stav zalobce v souladu se shromazdénou zdravotni dokumentaci. Uvedena diléi vada proto
nebrani tomu, aby tento posudek mohl slouzit coby podklad zjisténi stran zdravotniho
stavu zalobce.

Posudkova komise dostate¢né popsala, proc je zdravotni stav zalobce zatazen do prislusné

\4 M v v vV 4 Vv 4 v A% /. 4 A 4 4 4
polozky 9b jako stredné tézké postizeni, s podstatné snizenou urovni socialniho fungovani,
a nikoliv do zalobcem pozadované polozky 9c prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity
jako tézké postizeni. Vychazela pritom dle obecnych posudkovych zasad z prabéhu a
zavaznosti zdravotniho postizeni, celkového télesného stavu, schopnosti adaptace,
osobnostnich charakteristik, irovné intelektu, socialni prizpasobivosti, zvladani zatéze a z
dopadu na pracovni schopnost a schopnost vykonavat denni aktivity. Zalobce neni
dezintegrovan, nejedna se o tézké poruchy intelektu, recovych schopnosti ¢i verbalniho

v /7 v . . v v / Vo1 . v Ve

mysleni; zalobce je schopen komunikovat (tfebaze s latenci), odpovédi jsou vétsinou
priléhavé, nejsou zavazné poruchy chovani, zalobce byl s podporou asistenta a s tlevami
schopen studovat stredni skolu.
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U zalobce je popsan atypicky autismus (dle zdravotnické dokumentace stfedné funkéni,
podle nékterych zprav vysoce funkéni) s poruchou komunikace a kognitivnich funkei, a
dale lehka mentalni retardace (IQ 58 v dolni poloviné rozmezi 50 - 69 dle vyhlasky)
v kognitivni efektivnosti na Grovni stredné tézké poruchy mentalnich schopnosti (tzn.
znacné omezeni schopnosti zalobce vyuzit svij potencial k udenti ¢i feseni problémd).

To vse se projevuje tim, ze zalobce je apaticky, dekoncentrovany (neni schopen soustavné
Cinnosti déle nez hodinu), emocné nestabilni (litostivy, plactivy), Ipi na dodrzovani rituald,
nove situace vabec nezvlada, obtizné se orientuje jak v prostredi, tak v situaci, situaci Casto
ani nepostihuje, spontanné nenavazuje komunikaci a komunikace je velmi obtizna
(nikoliv v dasledku poruchy feli, ale v dusledku omezenych kognitivnich funkci a
autistické poruchy). Zalobce je z téchto divod extrémné nesamostatny a velmi obtizné
adaptujici se; potfebuje podporu jak pfi vykonu aktivity, tak v béznych tkonech
sebeobsluhy.

Obé onemocnéni zalobce (tj. jak autismus, tak lehkd mentalni retardace) pusobi vzajemné
tak, ze prohlubuji negativni vliv toho kterého onemocnéni na miru poklesu pracovni
schopnosti zalobce, coz vedlo posudkovou komisi k tomu, Ze zvolila horni hranici poklesu
pracovni schopnosti pro danou polozku (60 %). Zaroven dospéla k zavéru, ze dlouhodobé
nepfiznivy zdravotni stav zalobce ma takovy vliv na pracovni schopnost zalobce
(neschopnost vyuzit potencialu a neschopnost rekvalifikace pro nedostatecnou kapacitu
dusevnich funkci), ze pokles pracovni schopnosti vsouladu s § 3 odst. 2 vyhlasky o
posuzovani invalidity navysila o dalsich 10 procentnich bodt na celkovych 70 %. Takove
posouzeni je dle krajského soudu sohledem na posudkovou komisi popsana lékarska
zjisténti a vysledky osobniho vySetreni presvédcive a odpovidajici povaze zdravotniho stavu
zalobce 1 G¢inné pravni Gpravé.

Posudkova komise se vyslovné nezabyvala datem vzniku invalidity, nicméné posoudila
zdravotni stav zalobce ke dni vydani napadeného rozhodnuti. Jestlize tedy bylo prokazano,
ze k tomuto dni poklesla pracovni schopnost zalobce o 70 %, coz odpovida III. stupni
invalidity, zatimco dle napadeného rozhodnuti poklesla pracovni schopnost zalobce pouze
o 50 %, coz odpovida IL stupni invalidity, nemize napadené rozhodnuti z divodu
nespravného posouzeni stézejni skutkové otazky zdravotniho stavu zalobce obstat a je
nutné je zrusit (srov. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 17. 6. 2022, ¢. j. 9 Ads
14/2022 - 34), tfebaze by bylo vhodnym, aby se posudkova komise vyjadrila take k datu
vzniku invalidity. V tomto pfipadé, kdy je zdravotni stav zalobce v podstaté stabilni a
nevykazuje zadnou dynamiku v prubéhu casu, krajsky soud neshledal nutnym vyzadat
v tomto ohledu doplnéni posudku.

K namitce, ze zalobce nebyl osobné vySetten v ramci posouzeni zdravotniho stavu ve
4 4 v/ 4 /. 4 / 4 v/ 4 vV . 4 o 4
spravnim fizeni, zbyva pro uplnost dodat, ze v fizeni ve véci invalidniho duchodu, které
zavisi na posouzeni zdravotniho stavu, je mozné provést osobni vysetfeni posuzované
osoby v ramci zjistovaci lékarské prohlidky ve smyslu § 8 odst. 2 zakona o organizaci a
provadéni socialntho zabezpecleni, podle néhoz okresni sprava socidlnibo zabezpeceni provede
zjistovact lekar'skou problidku na zdikladé Zadosti spravnibo organu, ktery vede 7izent, pro jehoZ
ucely je posudek Ziddan, prip. v ramci kontrolni lékarské prohlidky dle § 8 odst. 3 tehoz
zakona. Zadny pravni predpis vsak nestanovi povinnost takové vysetfeni vzdy nutné
/ 4 \4 \4 4 4 /4 Ve Ve 4
provest. Jedna se pouze o moznost, kterou zalovana, posudkovi lékari ¢i posudkova
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komise disponuji, nedostacuje-li k ptijeti posudkového zavéru predlozena zdravotnicka
dokumentace (srov. rozsudky Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 29. 11. 2012, ¢. j. 4 Ads
65/2012 - 21, ze dne 20. 6. 2012, ¢. j. 6 Ads 21/2012 - 30, nebo ze dne 22. 6. 2017, ¢. ;.
10 Ads 337/2016 - 33). Skutelnost, ze zalobce nebyl prizvan k osobnimu vysetreni
posudkovym lékarem, proto nezpusobuje nezakonnost napadeného rozhodnuti i
neobjektivitu posouzeni zdravotniho stavu za situace, kdy posudkovi 1ékati méli dostatek
podkladt pro své zavéry.

V. Zavér a naklady fizeni

Krajsky soud z uvedenych davodu zrusil zalobou napadené rozhodnuti podle § 78 odst. 1s.
f.s. avsouladu s § 78 odst. 4 s. f. s. véc vratil Zalované k dalsimu fizeni. V dalsim fizeni
zalovanou vaze pravni nazor krajského soudu (§ 78 odst. 5. t. s.).

Vyrok o nahradé nakladu fizeni vychazi z § 60 odst. 1 s. t. s. Procesné uspésny zalobce ma
proti zalované pravo na nahradu nakladu fizeni. Zastupkyné zalobce ulinila v fizeni tii
tkony pravni sluzby [prevzeti a priprava zastoupeni, podani zaloby a Gcast na jednani pred
soudem dle § 11 odst. 1 pism. a), d) a g) ve spojeni s § 7 bodem 3. a § 9 odst. 2 vyhlasky ¢.
177/1996 Sb., advokatniho tarifu]. Krajsky soud tedy vychazel z tarifni hodnoty 5 000 K¢
ve vécech dichodového pojisténi dle specialniho ustanoveni § 9 odst. 2 advokatniho tarifu,
a nikoliv z tarifni hodnoty 50 000 K¢ dle § 9 odst. 4 pism. d) advokatniho tarifu, jak ucinila
zastupkyné zalobce ve svém vycisleni. Naklady fizeni tedy sestavaji z nakladi na
provedené tfi ukony v celkové vysi 3 000 K¢ a dale pausalni nahrady hotovych vydaji v
celkové vysi 900 K¢ podle § 13 odst. 4 advokétniho tarifu, celkem tedy 3 900 K¢&. Cstku ve
vysi 3 900 K¢ je zalovana povinna zaplatit zalobcei ve lhtté 30 dnd od pravai moci tohoto
rozsudku k rukam jeho zastupkyné JUDr. Beaty Koukalové.

Poudent:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu. V fizeni o ni musi
stézovatele zastupovat advokat. To neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len,
ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, pravnické vzdélani, které se vyzaduje pro vykon
advokacie.

Brno 14. zari 2022

Mgr. Filip Sktivan, v. r.
samosoudce



