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USNESENT{

Krajsky soud v Ostravé rozhodl vsenaté slozeném =z predsedy senatu Mgr. Jittho
Gottwalda a soudct JUDr. Petra Hlustika, Ph.D., a JUDr. Miroslavy Honusové ve véci

navrhovatele:

% .
Za ucasti:

V.S.

1) Méstsky rad Koprivnice
sidlem Stefanikova 1163/12, 742 21 Kopftivnice
2) Zdravi Sport Prosperita a STAROSTOVE

jednajici volebnim zmocnéncem J. C.

3) Sdruzeni nezavislych Koptivnice
jednajici volebni zmocnénkyni Mgr. J. S.

4) ANO 2011
jednajici volebnim zmocnéncem Be. Z. V.

5) KRASNA KOPRIVNICE

jednajici volebni zmocnénkyni K. H.

6) Obclanska demokraticka strana
jednajici volebni zmocnénkyni B. F.

7) Svoboda a ptim4 demokracie (SPD)

jednajici volebnim zmocnéncem M. S.

8) KDU-CSL a nezavisli

jednajici volebnim zmocnéncem Mgr. M. M.

o neplatnost hlasovani ve volbach do Zastupitelstva mésta Kopfivnice konanych ve dnech

23.-24.9. 2022

L. Navrh se zamita.

takto:

II. Zadny z GCastnikt nema pravo na nahradu nakladu rizeni.

Odavodnént:

Shodu s prvopisem potvrzuje
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Navrhovatel podanym navrhem zpochybriuje hlasovani ve volbach do Zastupitelstva mésta
Koprivnice konanych ve dnech 23. - 24. 9. 2022.

V navrhu namitd, ze kazdy den slycha z volebnich komisi, jak moc se pletli, navic nékteri
nechtéli moc pocitat. Jelikoz se navrhovatel stavél proti vedeni mésta i proti vlastni strané,
je docela mozny 1 imysl, aby se neprosadil. Osobné slysel jednoho ¢lena, kdyz rikal, jak se
da podvadét. Navrhovateli nejde o jeho osobni prospéch, ale o volice, kteti mu dali svou
davéru, a o volide ostatnich.

Navrhovatel tak neuvadi zadna relevantni ovéfitelna tvrzeni o skuteCnostech, které by
mély mit vliv na rozlozeni mandatd v Zastupitelstvu meésta Koptivnice. Jeho navrh je
vystavén toliko na dohadech zalozenych na doslechu od nekonkrétnich osob.

Soudu vs$ak podle § 60 zak. ¢. 491/2001 Sb., o volbach do zastupitelstev obci a 0 zméné
nékterych zakont, ve znéni pozdéjsich predpist, prislusi zasahovat do probéhlych voleb
jen, je-li prokazan konkrétni volebni delikt, kterym byly hrubé ovlivnény vysledky.

Vzhledem k tomu soud navrh jako neduvodny zamitl.

O nahradé nakladu fizeni bylo rozhodnuto podle § 93 odst. 4 zak. ¢ 150/2002 Sb.,
soudniho fadu spravniho, ve znéni pozdéjsich predpisa.

Poucent:
Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustneé.
Toto usneseni nabyva pravni moci vyvésenim na Gredni desce soudu.

Ostrava 4. fijna 2022

Mgr. Jiri Gottwald
predseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje



