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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné Jitky Zavrelové a soudct
Petra Mikese a Milana Podhrazkého v pravni véci zalobce: Mgr. Ing. L. V., Ph.D., bytem
Plzetiska 576/9, Ceské Budgjovice, proti zalované: Ceska sprava socialniho zabezpeleni,
sidlem Kfizova 1292/25, Praha 5, o ustanoveni zastupce v fizeni o zalobé proti rozhodnuti
zalované ze dne 31. 3. 2022, ¢. X, o kasacni stiznosti zalobce proti usneseni Krajského
soudu v Ceskych Bud&jovicich ze dne 18. 8. 2022 &. 64 Ad 8/2022-31,

takto:
L Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
II. Zalobce nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Odtvodnént:

[1]  Stézovatel se zalobou domahal zruseni vyse oznaceného rozhodnuti Ceské spravy
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socialniho zabezpeceni, jimz zalovana zamitla namitky stézovatele proti svému rozhodnuti
ze dne 24.1.2022, ¢. X. Timto prvostupniovym rozhodnutim byl stézovateli priznan
starobni dichod ve vysi 10 982 K¢ mésicné.

[2]  Vrtizeni pred krajskym soudem stézovatel pozadal o ustanoveni zastupce z fad
advokatt. Krajsky soud posoudil osobni, majetkové a vydélkové pomeéry stézovatele,
prihléd] k dolozenym lékatskym zpravam a zadosti vyhovél tak, ze stézovateli k ochrané
jeho prav ustanovil jako zastupce advokata Mgr. Jaroslava Hanuse.

[3]  Proti tomuto usneseni podal stézovatel kasa¢ni stiznost, jiz se domahal zruseni
usneseni krajského soudu ze dne 18. 8. 2022, ¢j. 64 Ad 8/2022-31, protoze podle néj doslo
k naruseni nezbytné davéry mezi nim a jeho zastupcem.

[4]  Nejvyssi spravni soud z obsahu spisu krajského soudu zjistil, ze advokat Mgr.
Jaroslav Hanus byl vyrokem I. usneseni krajského soudu ze dne 6. 9. 2022, ¢&j. 64 Ad
8/2022-46, zprostén povinnosti zastupovat stézovatele v rizeni o zalobé (timto usnesenim
soud zalobu soucasné odmitl). Protoze mél zdejsi soud za to, ze stézovatel dosahl toho,
¢eho se kasa¢ni stiznosti domahal - tedy toho, aby dale nebyl zastupovan Mgr. Jaroslavem
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Hanusem - pozadal stézovatele pripisem ze dne 11. 10. 2022 o informaci, zda dale trva na
svém podani, nebo zda bere kasacni stiznost zpét.

[5] Podanim dorucenym Nejvyssimu spravaimu soudu 18. 10. 2022 vzal stézovatel
kasacni stiznost v plném rozsahu zpét.
[6]  V souladu s dispozi¢ni zasadou, jiz je spravni soudnictvi ovladano, navrhovatel (zde

stézovatel) disponuje rizenim nebo jeho predmétem, a tedy muize vzit svij navrh zcela
nebo zcasti zpét, dokud o ném soud nerozhodl (srov. § 37 odst. 4 s. . s.). Podle § 47 pism.
a) s. 1. s., vzal-li navrhovatel svij navrh zpét, soud usnesenim fizeni zastavi.

[7]  Vzhledem ktomu, ze projev vile, jimz doSlo ke zpétvzeti kasacni stiznosti,
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je jednoznaény a nevzbuzuje zadné pochybnosti, Nejvyssi spravni soud v souladu
s § 47 pism. a) s. f. s. ve spojeni s § 120 s. 1. s. fizeni o kasacni stiznosti zastavil.

[8]  Na okraj Nejvyssi spravni soud k zadosti o prednostni projednani kasa¢ni stiznosti
proti vyroku IL usneseni Krajského soudu v Ceskych Budéjovicich ze dne 6.9.2022,
¢j. 64 Ad 8/2022-46, stézovatele informuje, ze tato zadost byla predana tretimu senatu
zdejsiho soudu, nebot ten ji (pod sp. zn. 3 Ads 253/2022) projednava.

[9]  Vyrok o nahradé nakladd fizeni se opira o § 60 odst. 3 s. . s., ve spojeni s § 120 s. .
s., podle néhoz zadny z Gclastnikti nema pravo na nahradu nakladu fizeni, jestlize bylo
fizeni zastaveno.

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné 20. fijna 2022

Jitka Zavtelova
predsedkyné senatu



