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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Usti nad Labem - pobotka v Liberci rozhodl samosoudkyni Mgr.
Karolinou Tylovou, LL. M. ve véci

zalobce: X, narozeny dne X
bytem X
proti
zalované: Ceska sprava socialniho zabezpeleni

sidlem Kfizova 1292/25, Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 14. 4. 2022, &.j. X

takto:
I.  Zaloba se zamita.

II.  Zadny z Glastnikd nema pravo na nahradu nékladd fizeni.

Odavodnént:

. Zalobou podanou v zakonné lhuté se zalobce domahal prezkoumani zakonnosti
/ ’ / ’ . ;. ,
napadeného rozhodnuti, kterym byly zamitnuty jeho namitky a potvrzeno rozhodnuti
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zalované ze dne 1. 3. 2022, ¢. j. X, jimz byl zalobci od 8. 4. 2022 odnat invalidni dichod
podle § 56 odst. 1 pism. a) a § 39 odst. 1 zdkona ¢. 155/1995 Sb., o dtichodovém pojisténi
(dale jen ,zakon o dichodovém pojisténi®), nebot podle posudku Ceské spravy socialniho
zabezpeleni

ze dne 19. 2. 2022 jiz neni invalidni. Dle uvedeného posudku poklesla zalobci z davodu
dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu jeho pracovni schopnost pouze o 25 %.

. Zalobce v Zalob¢ predev$im namital, Ze posudkové lékatka Yalované udinila zavér o jeho
zdravotnim stavu, aniz by se komplexnim zhodnocenim zdravotniho stavu zalobce a jeho
celkovym dopadem na pracovni schopnost zabyvala. Zalobce na jednani nebyl p¥izvan,
takze si posudkova lékarka nemohla ucinit odpovidajici predstavu o jeho zdravotnim stavu
a zalobce nemél moznost se k jejimu rozhodnuti vyjadrit. Posudkova lékarka nezohlednila
komorbidity popsané v kapitole XIV, oddilu A, polozce 2.1 prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009
Sb., o posuzovani invalidity, vyvolané vrozenou vadou, jez v prubéhu let recidivuji. Ve
vysledku hodnotila zdravotni stav zalobce pouze z hlediska vrozené vady ledvin, tedy
komplikace popsané v kapitole XIV, oddilu A, polozce 1b prilohy k vyhlasce
o posuzovani invalidity, pro kterou se stanovi procentni mira poklesu pracovni schopnosti
v rozmezi 25 - 35 %. Tuto pak hodnotila na spodni hranici. Dle zalobce se jedna o
vrozenou vadu, k niz se vsak sekundarné nabaluji dalsi komplikace. Tyto komorbidity
znacné ovlivnuji charakter primarniho onemocnéni a zvysuji procentualni zhodnoceni
poklesu pracovni schopnosti zalobce. Je tfeba vzit v potaz i lehkou ventila¢ni poruchu
popsanou v kapitole X, polozce la pfilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, kde je
pokles pracovni schopnosti stanoven v rozmezi 10 - 15 % stejné jako Scheuermannovu
chorobu, bolesti v bederni oblasti, postizeni, které nejlépe vystihuje kapitola XIII, oddil E,
polozka 1b citované vyhlasky s mirou poklesu pracovni schopnosti mezi 10 - 20 %.
Zakladni procentni zhodnoceni 25 % muze byt v dusledku dalsich komplikaci navyseno az
0 10 % v pripadé, ze tyto komplikace vyrazné ovlivnuji celkovy zdravotni stav posuzované
osoby. Tato skute¢nost byla v p¥padé Zalobce pominuta. Zalobce tvrdil, %e posudkovi
lékari jeho letité zdravotni komplikace zamérné zleh¢ili a neuvedli, podle jakych méritek a
kritérii posuzovali primarni zdravotni stav na nejniz$i mozné hranici poklesu pracovni
schopnosti.

. Zalobce zduraznil, ze jeho denni aktivity jsou tézce omezeny, neni schopen vykonavat
béznou pracovni Cinnost. S pribyvajicimi lety se citi hut, musi uzivat vice 1éka (vcetné
ATB) a jinych podptrnych preparata. Pretrvavaji bolesti a nespavost vedouci k celkové
Gnavé a vycerpani organismu. Uvedena situace se velmi citelné podepisuje 1 na dusevnim a
psychickém rozpolozeni zalobce, vétsinu svych volnych dni polehava a odpociva. Zalobce
P . . 7 7 v 7 7 ;. v/
pracuje jako asistent prodeje domacich potteb, vykonava tedy praci lehciho charakteru za
podstatné niz$ich platovych podminek a invalidni dichod mu kompenzoval pripadny
rozdil mzdy, na kterou by mohl dosahnout jako zdravy jedinec. Pokud by ztratil soucasné
v 4 /N i a4 v v 4 4
zaméstnani, jen velmi obtizné by hledal uplatnéni na trhu prace.

. Zavérem zalobce konstatoval, ze skutecnost, ze necerpa pracovni neschopnost, neznamena,
ze nebyl od roku 2018 nemocen. Zalobce se snazi s nemoci bojovat, navstévuje urologickou
ambulanci a snazi se nalézt fesenti, aby nemusel setrvavat v pracovni neschopnosti. Mnohdy
své zdravotni komplikace vykryva dovolenou, nebot pti opakované pracovni neschopnosti
by byl z kazdého zaméstnani propustén s ohledem na uzavirani smluv na dobu urcitou. Ze

v / o o v 4 /4 4 4 4 v -
vSech uvedenych davodt navrhoval zruseni napadeného rozhodnuti a vraceni véci
zalované k dalsimu tizeni.
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5. V pisemném vyjadreni k zalobé zalovana uvedla, ze ve véci byl lékarem Okresni spravy
socialniho zabezpedeni Liberec (dale jen ,lékatr OSSZ“) vyhotoven posudek ze dne 9. 2.
2022, dle néhoz doslo k poklesu pracovni schopnosti zalobce zdtvodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu o 25 %. Ke stejnému zavéru dospéla i lékarka posudkové
sluzby zalované v posudku ze dne
7. 4.2022. S ohledem na posledné zminény posudek vydala zalovana napadené rozhodnuti,
kterym namitky zalobce zamitla a predchozi rozhodnuti ze dne 1. 3. 2022, ¢. j. X,
potvrdila. Dle zalované byl posudkem vypracovanym lékatem OSSZ a posudkem
vypracovanym posudkovou lékafkou zalované zdravotni stav zalobce plné posouzen.
Pfi vyhodnoceni posudkovych zavért bylo vychazeno ze zjisténych diagnédz. Posudky
povazovala zalovana za objektivni. S ohledem na namitky zalobce navrhovala proveést
dikaz posudkem Posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci (dale jen ,PK
MPSV®). Zalovan4 zdtraznila, Ze subjektivni Gvahy a vlastni vyhodnoceni zdravotniho
stavu nejsou divodem k uznani invalidity, pripadné k uznani vyssiho stupné invalidity ¢i
ke zméné data jejitho vzniku, nebot tato musi byt objektivné zjisténa.

6. Z predlozeného spravntho spisu soud zjistil, ze zalobci byl od 22. 7. 2014 priznan invalidni
duchod pro invaliditu I. stupné podle § 39 odst. 2 pism. a) zakona o dichodovém pojisténi
pro diagnézu kiamen ledviny a mocovodu (N20) dle polozky urlené pro intersticialni
cystitidu se snizenim funkce o vice nez jednu tretinu ve funkénich zkouskach (kapitola
XIV, oddil A, polozka 2.2 prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity

s Ciselnou hodnotou 35 %).

7. Dne 21. 2. 2022 lékai OSSZ dospél k zavéru, ze zalobce jiz neni invalidni, nebot jeho
pracovni schopnost z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu poklesla pouze
0 25 %. Jako den zaniku invalidity uvedl 19. 2. 2022. Za rozhodujici pri¢inu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéj$im dopadem na pokles pracovni
schopnosti zalobce povazoval zdravotni postizeni uvedené v kapitole XIV, oddilu A,
polozce 2b (poznamka soudu: podle pouzitého rozmezi Ciselné hodnoty miry poklesu
pracovni schopnosti mél 1ékar OSSZ na mysli kapitolu XIV, oddil A, polozku 2.2) prilohy
k vyhlasce o posuzovani invalidity, pro které se stanovuje mira poklesu pracovni
schopnosti 25 %. Procentni mira poklesu pracovni schopnosti ve smyslu § 3 a 4 citované
vyhlagky se neméni. Zalovan nasledné vydala dne 1. 3. 2022 rozhodnuti, kterym rozhodla,
ze se zalobci od 8. 4. 2022 odnima invalidni dachod.

8. V fizeni o namitkach posoudila zdravotni stav zalobce dne 7. 4. 2022 posudkova lékarka
zalované. Posudkova lékarka zalované vysla z nalezu pro posouzeni zdravotniho stavu od
praktické 1ékarky X ze dne 28. 1. 2022, spisové dokumentace lékatské posudkové sluzby
z predchozich jednani, profesniho dotazniku ze dne 23. 6. 2022 a odbornych lékatskych
zprav: Urologie UROSAN s.r.0., X ze dne 22. 7. 2021, 3. 5. 2021 a 20. 4. 2021, Plicni
nemocnice Liberec, X ze dne 13. 7. 2021, Rehabilitace Broumovska s.r.o. Liberec, X ze dne
24. 2. 2022, Urologie UROSAN s.r.o. Liberec, X ze dne 8. 2. 2022 a 2. 11. 2021, Lécebneé
lazné a.s. Marianské Lazné, prim. X 8. 5. - 22. 5. 2017. Rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé
nepfiznivého zdravotntho stavu snejvyznamnéj$im dopadem na pokles pracovni
schopnosti zalobce je dle posudkové lekarky zalované ren arcuatus (podkovovita ledvina),
v jejimz dusledku u zalobce recidivujici mocoveé infekce, v poslednich letech recidivujici
zanéty dolnich mocovych cest sklinikou chronické prostatouretritidy. Jedna se o
vyvojovou vadu ledvin, ktera je posuzovana pro lehkou poruchu s recidivujicimi
zanétlivymi komplikacemi dle kapitoly XIV, oddilu A, polozky 1b s ¢iselnou hodnotou 25



4 58 Ad 3/2022

- 35 %. Dle posudkové lékarky zalované ze spisové dokumentace vyplyva, ze v dobé uznani
invalidity prvniho stupné nebyl zdravotni stav zalobce stabilizovany, predchazela renalni
kolika, pyelonefritida, LERV a extrakce dfive zavedeného stentu. Pfi nasledném posouzeni
miry poklesu pracovni schopnosti v roce 2017 byla pouzita polozka pro lehké poruchy
funkce ledvin a molovych cest u vrozenych vad mocové soustavy. Zdravotni stav nebyl
vyhodnocen jako stabilizovany, funkéni obtize si vyzadaly pracovni zarazeni v klimaticky
vhodnych podminkach. V roce 2022 trva mnohodetna drobna kalikolithiaza oboustranné,
s mens$i progresi nékolika konkrementt, opozdény start mikce, nykturie, ¢asté nuceni na
moceni. Dle zpravy zurologie dorufené k namitce akutni exacerbace chronické
prostatouretritidy. U zalobce vzhledem k absenci snizeni funkce o vice nez tretinu je
hodnoceni miry poklesu pracovni schopnosti pfi dolni hranici procentniho rozmezi 25 %.
Z dlouhodobého hlediska u zalobce chronicky recidivujici zanét dolnich mocovych cest,
s minimalnim ¢i lehkym nalezem ve funkcnich zkouskach, predevsim zanétlivy nalez ve
vySetteni moce. Mira poklesu pracovni schopnosti stanovena dle kapitoly XIV, oddilu A,
polozky 2.1 s ¢iselnou hodnotou 10 %. O intersticialni cystitidu se snizenim funkce o vice
nez jednu tfetinu ve funkcnich zkouskach se u zalobce nejedna. V soucasné dobé je mira
poklesu pracovni schopnosti pro urolitiazu posouzena srovnatelné dle kapitoly XIV,
oddilu A, polozky 2.1 s ¢iselnou hodnotou 10 %. Ani ostatni komorbidity u zalobce, tj.
chronicky vertebrogenni algicky syndrom s poruchou statiky patere a lehka restrikéni
ventila¢ni porucha a lehka porucha plicni difuze neumoznuji uznani invalidity zadného
stupné. Zdravotni stav odpovida statusu osoby zdravotné znevyhodnéné. I pres rozdilny
zpusob posouzeni pfi jednani o namitkach oproti lékarské posudkové sluzbé OSSZ
neodpovida zdravotni stav zalobce dle platné legislativy invalidité zadného stupné, ¢iselna
hodnota miry poklesu pracovni schopnosti stanovena stejné jako lékarem OSSZ.

9. Ze zavéru tohoto lékarského posudku zalovana vysla pfi vydani zalobou napadeného
rozhodnuti, kterym namitky zalobce podle § 90 odst. 5 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravniho
radu, zamitla
a rozhodnuti vydané v prvnim stupni potvrdila. Zalovana uvedla, Ze rozhodujici p¥¢inou
dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu zalobce je zdravotni postizeni uvedené
v kapitole XIV, oddilu A, polozce 1b prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, u kterého
je stanovena mira poklesu pracovni schopnosti 25 - 35 %. U zalobce vzhledem k absenci
snizeni funkce o vice nez tretinu je hodnoceni miry poklesu pracovni schopnosti na dolni
hranici uvedeného procentniho rozmezi ve vysi 25 %. Zdravotni stav nelze hodnotit dle
polozky 2.2 shodné kapitoly a oddilu, jak ulinil lékai OSSZ, nebotf nejsou naplnéna
kritéria této polozky, nejedna se o intersticialni cystitidu se snizenim funkce o vice nez
jednu tfetinu ve funkénich zkouskach. Ani ostatni komorbidity u zalobce, tj. urolitiaza,
chronicky vertebrogenni algicky syndrom s poruchou statiky patere a lehka restrikéni
ventilacni porucha s lehkou poruchou plicni difuze neumozuji uznani invalidity zadného
stupné. Zalovan4 uzaviela, %e posouzeni na prvni instanci probéhlo v souladu s platnymi
predpisy socialniho zabezpeceni.

10. Krajsky soud prezkoumal napadené rozhodnuti a fizeni, které jeho vydani
predchazelo v fizeni dle ¢asti tfeti, hlavy druhé, dilu prvniho zakona ¢. 150/2002 Sb.,

4 v/ 4 4 v 4 Vev/ v * o 4 M v «
soudniho radu spravniho ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. f. s.) v rozsahu a
z hlediska namitek zalobce, které se tykaly nespravného posouzeni zdravotniho stavu a
urleni procentni miry poklesu jeho pracovni schopnosti, pfitom byl soud vazan
skutkovym 1 pravnim stavem v dobé rozhodovani spravniho organu (§ 75 odst. 1, odst. 2.

v 4 v/ 4 v 4 v v \4 4 o 4
s. I. s.). Po provedeném rizeni dospél soud k zavéru, ze zaloba neni davodna.
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11. Pfedmétem soudniho prezkumu bylo rozhodnuti zalované o naroku zalobce na
invalidni dichod. Podle § 39 odst. 1 zakona o dichodovém pojisténi je pojisténec invalidni,
jestlize z duvodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni

schopnosti nejméné
0 35 %. Podle § 39 odst. 2 citovaného zakona, jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla

a) nejmeéné o 35 % avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu prvatho stupné, b) nejméné o
50 % avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné, ¢) nejméné o 70 %, jedna
se o invaliditu tretiho stupné. Zpusob posouzeni pracovni schopnosti obsahuje § 39 odst. 3
az 8 zakona o dtchodovém pojisténi a provadéci vyhlaska ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani
invalidity.

12. Protoze se namitky zalobce sousttedily do posouzeni jeho zdravotniho stavu,
doplnil soud posouzeni zdravotniho stavu posudkem PK MPSV, pracovisté Usti nad
Labem v souladu

s § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpedlenti, dle

kterého PK MPSV posuzuji zdravotni stav a pracovni schopnost oblant pro ucely
v 4 v/ 4 4 v o / v 4

prezkumneého rizeni soudniho ve vécech dichodového zabezpecleni.

13. Ve véci probéhlo dne 8. 9. 2022 4stni jednani, z néhoz se zalobce i zalovana
omluvili, odroceni jednani nenavrhovali. Soud proved] dikaz posudkem PK MPSV ze dne
20.7.2022

14. PK MPSV v posudku ze dne 20. 7. 2022 konstatovala, ze k datu vydani napadeného
rozhodnuti doslo u zalobce v souvislosti s dlouhodobé nepfiznivym zdravotnim stavem
k poklesu jeho pracovni schopnosti 0o 25 %. Jako dominujici pfi¢inu s nejvyraznéj$im
dopadem na pokles pracovni schopnosti PK MPSV oznacila shodné s posudkem posudkové
lékarky zalované zdravotni postizeni uvedené v kapitole XIV, oddilu A, polozce 1b, kde je
uveden pokles pracovni schopnosti v rozmezi 25 - 35 %. PK MPSV pouzila dolni hranici
rozmezi pro absenci snizeni funkce ledvin o vice nez tfetinu. U komorbidit ve smyslu
recidivujicich infekci dolnich cest mocovych
a oboustranné nefrolithiazy se stavem po opakovanych kolikach se spontannimi odchody
kameénku a stavu po LERV a URS by mira poklesu pracovni schopnosti dosahovala v obou
pripadech maximalné 10 %. U zalobce nebyly v poslednich letech dokladovany ledvinove
koliky, zanétlive komplikace ¢i jiné zakroky v souvislosti nefrolithiazou, ani jiné
dlouhodobé pracovni neschopnosti. Ostatni interni onemocnéni byla z funkéniho hlediska
lehka, lé¢bou plné kompenzovana a neméla podstatny vliv na pracovni zarazeni zalobce.
Chronicky VAS Lp. na terénu Morbus Scheuermann byl rovnéz z funkéntho hlediska
lehky bez zavazného neurodeficitu. PK MPSV zduraznila, ze vzhledem k tomu, ze pouzila
dolni hranici rozmezi, nemohla pouzit § 3 odst. 1, 2 vyhlasky o posuzovani invalidity.
Konstatovala, ze z funkéniho hlediska nebyla naplnéna kritéria pro invaliditu obecné.
Zdravotni stav zalobce byl z funkéniho hlediska v minulosti posudkovym lékafem OSSZ
nadhodnoceny. Zalobce vykoniva vhodné zaméstnani, p¥i svém zdravotnim stavu by byl
schopen 1 rekvalifikace.

15. Provedeny dukaz posudkem PK MPSV byl soudem zhodnocen podle § 77 odst. 2
s. . s.

Pfi hodnoceni posudku PK MPSV soud zjistuje, zda byla béhem posudkového tizeni
dodrzena prislusna zakonna ustanoveni upravujici ¢innost PK MPSV a nalezitosti posudku,
posudek hodnoti z hlediska jeho dplnosti, objektivnosti a presvédéivosti. Pokud soud
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neshleda zadné skuteCnosti posudkovy zavér zpochybrujici, respektuje jeho zavér o
hodnoté miry poklesu pracovni schopnosti, nebot sam nedisponuje pravomoci hodnotit
zdravotni stav posuzovaného.

16. V souzeném pripadu PK MPSV vypracovala posudek v radném slozeni, zalobce byl
k jednani PK MPSV ptizvan, z jednani se vSak omluvil ze zdravotnich davoda a zaslal dalsi
lékarskeé zpravy z urologie ze dne 23. 6. 2022 a 12. 5. 2022, X. Zdravotni stav zalobce byl
posouzen odbornym lékatem z oboru interni lékarstvi. Pfitomnost odborného lékare
z uvedeného oboru byla zvolena s ohledem na to, jakd rozhodujici pfi¢ina dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu byla urcena pfi predchozim posouzeni posudkovymi
sluzbami OSSZ a zalované. Soud ovéril, ze PK MPSV méla pro posouzeni zdravotniho
stavu dostatek podkladi. Vychazela ze zdravotni dokumentace praktické lékarky X,
spisové dokumentace OSSZ a spisové dokumentace namitkového fizeni. PK MPSV méla
k dispozici 1 nové zpravy z urologie. V posudku PK MPSV je uvedeno, ze zjisténé postizeni
zaklada dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav a v jakém rozsahu v jeho dusledku poklesla
pracovni schopnost zalobce, a to v souladu s vyhlaskou o posuzovani invalidity. PK MPSV
vysveétlila, pro¢ stanovila miru poklesu pracovni schopnosti na dolni hranici rozpéti
stanoveného pfislusnou polozkou prilohy k vyhlasce, a ze vzhledem k této skutecnosti

v/ i 4 I’V M /4 7V .V
nemohla pouzit § 3 odst. 1 citované vyhlasky. Dle § 3 odst. 1 citované vyhlasky lze totiz
horni hranici miry poklesu pracovni schopnosti zvysit az o 10 procentnich boda pouze

v/ v v V/Ve v v/ i 4 4 eV Vv M 4
v pripadé, ze prficinou dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu pojisténce je vice
zdravotnich postizeni a v dasledku pusobeni téchto zdravotnich postizeni je pokles
pracovni schopnosti pojisténce vétsi, nez odpovida horni hranici miry poklesu pracovni
schopnosti urcené podle rozhodujici pric¢iny dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu.
PK MPSV také zduvodnila, pro¢ zdravotni postizeni zalobce podradila pod prislusnou
polozku vyhlasky. Krajsky soud opakuje, ze posouzeni podraditelnosti zdravotniho stavu
o4 4 /v 4 4 v 4
pod korespondujici ustanoveni vyhlasky, tzn. zhodnoceni zdravotniho stavu, urceni
rozhodujictho zdravotniho postizeni a prepocet procentni miry poklesu pracovni
schopnosti, sam neprovadi, protoze jde pravé o ten typ odborné Gvahy, jiz soud, ktery
M M v / i c 7/ / i M / / v 4 Ve 4
nedisponuje potrebnymi medicinskymi znalostmi z oboru posudkového 1ékarstvi, necini
/ (4 o v/ v / / M
sam, ale vychazi z dikazu posudkem pfislusné posudkové komise.

17. Dle krajského soudu PK MPSV presvéd¢ive urdila rozhodujici pri¢inu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce, a to ve shodé s predchozim posudkem lékarskeé
posudkové sluzby zalované. Jedna se o zdravotni postizeni podraditelné pod kapitolu XIV,
oddil A, polozku 1b prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity. Procentni mira poklesu
pracovni schopnosti byla dle vyse uvedeného zarazeni stanovena na 25 %. Takove
oduvodnéni povazuje soud za postacujici a s ohledem na to, ze nenalezl davody vyvracejici
zavér o hodnoté poklesu pracovni schopnosti zalobce, ma za to, ze uvedenym posudkem
PK MPSV bylo prokazano, ze zalobce v dobé vydani napadeného rozhodnuti nebyl
invalidni ve smyslu § 39 odst. 1 zikona o diichodovém pojisténi. Zalovana proto vychazela
ze spravneé zjisténého skutkového stavu.

18. Jelli pridinou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu pojisténce vice
zdravotnich postizeni, jednotlivé hodnoty procentni miry poklesu pracovni schopnosti
/4 M . 4 4 Vv ’ M / Vv
stanovené pro jednotliva zdravotni postizeni se podle § 2 odst. 3 citované vyhlasky
v/ 4 4 v/ v v/ / 4 Vv 7o o4 V/Ve
nesCitaji. V takovém pripadé se uréi, které zdravotni postizeni je rozhodujici pfic¢inou
dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu, a procentni mira poklesu pracovni
schopnosti se stanovi podle tohoto zdravotniho postizeni se zfetelem k zavaznosti vliva
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ostatnich  zdravotnich  postizeni na pokles pracovni schopnosti  pojisténce.
Za rozhodujici pfic¢inu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu se povazuje takové
zdravotni postizeni, které ma nejvyznamnéjsi dopad na pokles pracovni schopnosti
pojisténce.

19. Soud nijak nezpochybnuje skuteénost, ze zdravotni postizeni zalobce je spojeno s
omezenim v jeho kazdodennim zivoté. Tento zavér z posudku PK MPSV jednoznaéné
vyplyva. Dlouhodobé nepfiznivy stav zalobce vsak nebyl pri objektivnim posouzeni
takové povahy, aby v tuto chvili
a predevsim za danych zakonnych podminek zvratil zavér o tom, ze zalobce nespliuje
zakonné podminky pro uznani invalidity.

20. Ze vsech uvedenych dtvodd nebyla zaloba soudem shledana diavodnou a soud ji
proto zamitl postupem podle § 78 odst. 7 s. t. s.

21. O nakladech fizeni rozhodl soud podle § 60 odst. 1 véta prvni s. f. s., nebot
neuspésnému zalobei nahrada nakladu rizeni neptislusi a zalovana na ni nema podle § 60
odst. 2's. f. s. ve spojeni s § 118d odst. 1 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni
socialniho zabezpeleni, narok.

v
Poudeni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhuty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty
k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé

/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 M v \4 VV -
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v
jakém rozsahu
a z jakych divodu jej stézovatel napada, a tdaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro
vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro

4 4 / V M VVv/ / 4 4 M
zaplaceni soudniho poplatku na udet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Liberec 8. zari 2022
Mgr. Karolina Tylova, LL. M.

samosoudkyné



