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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Radana Malika
a soudct JUDr. Barbary Potizkové a JUDr. Pavla Molka v pravni véci zalobce: J. V., proti
ralované: Ceska sprava socidlniho zabezpeeni, se sidlem K¥iZova 1292/25, Praha 5, proti
rozhodnuti zalované ze dne 27. 10. 2020, ¢. j. RN-541 229 2237-315-]Z, v tizeni o kasa¢ni
stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Ostravé ze dne 24. 1. 2022, ¢. j. 20 Ad
23/2020 - 63,

takto:
L Kasacéni stiznost se odmita.

II.  Zaidny z GCastnikd nema pravo nanahradu nakladi fizeni.

Odiavodnéni:

[1]  Zalovani napadenym rozhodnutim zamitla Z4dost Zalobce o plny invalidni déchod.
Podanou zalobu proti tomuto rozhodnuti zamitl v zahlavi uvedenym rozsudkem Krajsky
soud v Ostravé jako nedtvodnou. Proti tomuto rozsudku se zalobce (dale jen ,stézovatel)
brani kasa¢ni stiznosti. V ni rozporuje znalecké posudky, zminuje sviiyj zdravotni stav a
praci v hornictvi.

[2]  Nejvyssi spravni soud nejdfive zkoumal véasnost kasaéni stiznosti, pri¢emz dospél
k zavéru, Ze je opozdéna.

[3]  Podle § 106 odst. 2, véty prvni, zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho,
ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. t. s.%), kasacni stiznost musi byt podina do dvou
tydnii po doruceni rozhodnuti.

[4]  Stézovatel byl vfizeni pfed krajskym soudem zastoupen advokatem Mgr.
Ladislavem Bartou, a to na zakladé usneseni soudu ze dne 1. 7. 2021, ¢. j. 20 Ad 23/2020 -
25. Napadeny rozsudek byl v souladu s § 42 odst. 2, vétou prvni, s. t. s., dle které mad-li
ucastnik nebo osoba ziicastnénd na vizeni zdstupce, dorucuje se pouze zdstupci, dorucen pouze
ustanovenému zastupci, a to dne 24. 3. 2022 (vyzadana dorudenka na ¢. 1. 13 spisu NSS). Od
toho je nasledné pocitana dvoutydenni lhita pro podani kasalni stiznosti, ktera tak dle
pravidel v §40 odst. 2s. f. s. uplynula dne 7.4.2022. Jelikoz stézovatel podal kasa¢ni
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stiznost az dne 5.9.2022 (obalkanad. 1.6 spisu NSS), uéinil tak pozdé. Dorucleni
napadeného rozsudku primo stézovateli dne 2. 9. 2022 na zakladé jeho zadosti adresované
krajskému soudu (dorucenka na ¢. 1. 14 spisu NSS) nema jakykoliv vliv na lhiatu pro
podani kasaéni stiznosti, nebot byl zastoupen, a dorudeni zastupci je v takovém pripadé dle
vys$e uvedeného uréujicl.

[5] Pro Uplnost Nejvyssi spravai soud dodava, ze zastupce stézovatele v dfivéj$im
fizeni kasaéni stiznost podal. Zdej$i soud ji odmitl usnesenim ze dne 26.5.2022,
¢.j. 1 Ads 72/2022 - 16, jelikoz i pfes vyzvu soudu nebyla kasacni stiznost doplnéna o
dtvody.

[6]  Jelikoz stézovatel podal v nyni projednavané véci kasaéni stiznost opozdéné,
Nejvyssi spravai soud ji odmitl podle § 46 odst. 1 pism. b) s. f. s. ve spojeni s § 120 téhoz
predpisu.

[7] O nahradé nakladd ftizeni bylo rozhodnuto podle § 60 odst. 3, véty prvni, s. f.s.
ve spojenti s § 120 téhoz predpisu tak, ze zadny z GCastnikt nema pravo na nahradu naklada
fizeni, jelikoz kasacni stiznost byla odmitnuta.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné dne 6. rijna 2022

JUDr. Radan Malik

predseda senatu



