& j. 141 A 16/2022-17

USNESENI

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl v senitu sloZeném z predsedy Ing. Mgr. Martina
Jakuba Bruse a soudct JUDr. Martiny Vernerové a JUDr. Jiriho Derfla ve véci

zalobce: M. K., narozen X,
bytem X,
zastoupen Mgr. Petrou Fenikovou, advokatkou,
sidlem Bélehradska 572/63, 120 00 Praha 2,

proti

Zalovanému: Krajsky Gfad Usteckého kraje,
sidlem Velka Hradebni 3118/48, 400 02 Usti nad Labem,

o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 23. 6. 2022, ¢. j. KUUK/097893/2022,

takto:
L Rizeni se zastavuje.
II. Zadny z Gcastnikt nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

II.  Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek v éastce 1000 K¢, ktera bude zalobci
vyplacena z Gctu Krajského soudu v Usti nad Labem do tficeti dnt od pravni moci
tohoto usnesent.

Odtvodnéni:

1. Zalobce se zalobou podanou u zdej$tho soudu dne 25. 7. 2022 doméhal zrudeni rozhodnuti
zalovaného ze dne 23. 6. 2022, ¢. j. KUUK/097893/2022, jimz bylo zamitnuto jeho
odvolani a bylo potvrzeno rozhodnuti Méstskeho uradu Vejprty (dale jen ,stavebni Grad®)
ze dne 13. 1. 2022, & j. MU-VE]/3236/2018/S4-Se/R3. Timto rozhodnutim stavebni G¥ad
podle § 129 odst. 1 pism. b) zakona ¢. 183/2006 Sb., o izemnim planovani a stavebnim
fadu, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,stavebni zakon®) nafidil odstranéni stavby
»Novostavba rodinného domu na pozemku parcela ¢. XA v katastralnim sizemi X“ zasahujici
na pozemky parc. ¢. XB, XC, XA, XD v katastralnim tzemi X, podle § 130 odst. 1
stavebniho zakona stanovil povinnost predlozit navrh technologického postupu praci pri
odstranovani stavby a dale ulozil Zalobci povinnost nahradit naklady spravniho fizeni.
Zalobce soulasné v zalobé navrhl, aby soud Zalobé pfiznal odkladny Géinek.

2. Podle § 2 odst. 2 pism. a) zdkona ¢ 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni
pozdéjsich predpisu (dale jen ,zakon o soudnich poplatcich®) je poplatnikem soudniho
poplatku ten, kdo podal Zalobu nebo jiny navrh na zahijeni fizeni ve véci spravniho
soudnictvi. Podle § 4 odst. 1 pism. a) zakona o soudnich poplatcich vznika poplatkova
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povinnost podanim zaloby nebo jiného nivrhu na zahajeni tizeni. Vzhledem k tomu, ze
zalobce podal zalobu proti rozhodnuti spravniho organu a navrhl, aby byl zalobé ptiznan
odkladny #éinek, vznikla mu povinnost uhradit soudni poplatek ve vysi 3000 K¢ za
predmétnou zalobu [polozka 18 bod 2 pism. a) sazebniku soudnich poplatka] a ve vysi
1000 K¢ za navrh na priznani odkladného déinku zalobé [polozka 20 téhoz sazebnikul.
Podle § 7 odst. 1 véty prvni zakona o soudnich poplatcich je poplatek splatny vznikem
poplatkové povinnosti, tj. podanim zaloby nebo jiného navrhu na zahajeni fizeni.

. Zalobce splatnou poplatkovou povinnost pfi podani Zaloby nesplnil, a proto jej soud
dvéma samostatnymi usnesenimi ze dne 27. 7. 2022, ¢. . 141 A 16/2022-12 a ¢.j. 141 A
16/2022-13, (v datové zpravé oznaCena 141A 16 2022 3.pdf a 141A 16 2022 4.pdf prti
soucasné identifikaci pisemnosti ,2x Vyzva SOP®) vyzval, aby ve lhuté patnacti dnt od
dorudeni téchto usneseni uhradil soudni poplatek za zalobu ve vysi 3000 K¢ (pod
variabilnim symbolem 1414901622 a specifickym symbolem 001) a za navrh na pfiznani
odkladného wlinku zalobé ve vysi 1000 K¢ (pod variabilnim symbolem 1414901622 a
specifickym symbolem 002). Zaroven soud zalobce poucil, ze pokud soudni poplatky
nebudou ve stanovené lhuté zaplaceny, soud fizeni zastavi. Predmétna usnesent (tj. vyzvy k
zaplaceni soudnich poplatkt) byla pravni zastupkyni zalobce fadné dorucena do datové
schranky dne 27. 7. 2022, jak vyplyva z potvrzeni o dodani a dorudeni do datové schranky
zalozeného v soudnim spisu. Posledni den lhuty k zaplaceni soudnich poplatku tak uplynul
ve Ctvrtek 11. 8. 2022.

. Dne 28. 7. 2022 byl na ucet soudu pripsan soudni poplatek 1000 K¢ pod variabilnim
symbolem 1414901622 a specifickym symbolem 2, tedy soudni poplatek za navrh na
ptiznani odkladného ucinku zalobé. I kdyby soud ignoroval identifikaéni idaje provedené
platby, resp. specificky symbol vztahujici tento soudni poplatek k navrhu na pfiznani
odkladného u¢inku zalobé, zaplacena dastka ve vysi 1000 K¢ nepokryva plnou vysi
soudniho poplatku za Zalobu (3 000 K¢&). Z4dnou jinou platbu soudniho poplatku Zalobce v
dané véci pred uplynutim stanovené lhuty nerealizoval. Soud pripomina, ze zakon o
soudnich poplatcich nepocita s dalsi vyzvou k whradé zbyvajici (nezaplacené) dasti
soudniho poplatku. Ve lhaté soudem stanovené je nutno soudni poplatek uhradit cely,
jinak se ma za to, ze poplatkova povinnost nebyla splnéna (srov. usneseni Krajského soudu
v Usti nad Labem ze dne 5. 12. 2012, & j. 15 A 132/2012-23).

. Kontrolou v étarné soudu bylo zjisténo, ze k poslednimu dni lhity nebyl soudni poplatek
za zalobu (3 000 K¢) na Gcet soudu zaplacen. Jelikoz zalobce i pres dorucenou vyzvu soudu
obsahujici radné pouceni neuhradil soudni poplatek za zalobu ve stanovené vysi a lhute,
doslo k marnému uplynuti lhaty pro zaplaceni soudniho poplatku. Na tomto misté soud
zalobce upozormuje, ze v souladu s § 9 odst. 1 posledni vétou zakona o soudnich poplatcich
se k zaplaceni poplatku po marném uplynuti lhaty neprihlizi.

. Na zakladé uvedenych zjisténi soud podle § 47 pism. ¢) s. . s. ve spojeni s § 9 odst. 1
4 4 4 v/ 4 v v 4 4 o 4
zakona o soudnich poplatcich fizeni o zalobé po marném uplynuti lhity k zaplaceni
soudniho poplatku za zalobu zastavil. Vzhledem k tomu, Ze fizeni bylo zastaveno, soud
v v v 4 v Ve v/ / / Vv 4 o 4
soucasné v souladu s § 60 odst. 3 vétou prvni s. t. s. neptiznal zadnému z Gcastniku pravo

na nahradu nakladu rizeni.

.V disledku zastaveni fizeni soud samostatné nerozhodoval o zalobcovu navrhu na pfiznani
odkladného Géinku zalobé, nebot o takovém navrhu muze soud vécné rozhodnout pouze
v pripadé, ze je vedeno rizeni o zalobé, které ma byt odkladny Géinek priznan (srov. § 73
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odst. 2, 3 a 5. 1. s.). Za dané situace dospél soud k zavéru, ze z divodu zastaveni tizeni o
zalobé zanikla zalobci poplatkova povinnost za navrh na ptiznani odkladného tcinku této
zalobé. Soud proto podle § 10 odst. 1 véty prvni zakona o soudnich poplatcich rozhodl o
\4 \4 . 4 / 4 4 Ve 4 ’ 4
tom, ze se zalobci vraci zaplaceny soudni poplatek za navrh na priznani odkladného
Ucinku zalobé ve vysi 1 000 K¢, nebot zalobci zanikla poplatkova povinnost, tudiz nebyl k
zaplaceni tohoto poplatku povinen. Uvedena castka bude zalobci vracena z G¢tu krajského
soudu ve lhuté stanovené v § 10a odst. 1 zakona o soudnich poplatcich.

Pouleni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasaéni stiznost ve lhité dvou tydnd ode dne jeho
doruceni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
sidlem Moravské namésti 611/6, 657 40 Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi
spravni soud.

Lhuta pro podani kasa¢ni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhuty (den dorudeni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z dtvodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé

/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 M v \2 VV -
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v
jakém rozsahu azjakych davodu jej stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti dorueno.

V tizeni o kasalni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro
vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
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zaplaceni soudniho poplatku na ulet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Usti nad Labem 5. za# 2022

Ing. Mgr. Martin Jakub Brus, v. r.
predseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje G. Z.



