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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradei Kralové - pobocka v Pardubicich rozhodl samosoudcem
Mgr. Ondrejem Bartosem ve véci

zalobkyné: M. V. O., narozena X
bytem X
zastoupena ustanovenou zastupkyni PhDr. Mgr. Terezou Sejkorovou
Benesovou, advokatkou se sidlem U Divadla 784, 530 02 Pardubice
proti
zalované: Ceska sprava socilniho zabezpedeni, IC 6963
se sidlem Ktizova 25, 225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 24. 3. 2022, &. j. X, ve véci invalidniho

dichodu,
takto:

I. Rozhodnuti Ceské spravy socidlniho zabezpeteni ze dne 24. 3. 2022, & j. X, se ru$i a

v ’r v /4 v/’ v/’ ’
véc se vracl zalované k dalSimu rizeni.
II. ZAdny z Glastnik nema pravo na nihradu nakladd fizeni.

IM. Ustanovené zastupkyni zalobkyné PhDr. Mgr. Tereze Sejkorové Benesove,
advokitce, se pfiznava odména za zastupovani, nihrada hotovych vydaji a nihrada

dané z pridané hodnoty v ¢astce 3 146 K¢.

Shodu s prvopisem potvrzuje Mgr. L. M.
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Odtvodnéni:
I. Vymezeni véci

Napadenym rozhodnutim rozhodla zalovana o namitkach proti rozhodnuti ze dne 7. 1.
2022, ¢. . X, kterym zalovana jako spravni organ prvniho stupné zamitla zadost zalobkyné
o priznani invalidniho dichodu pro invaliditu prvniho stupné. Rozhodla tak na podkladé
posudku Okresni spravy socialniho zabezpedeni Pardubice ze dne 10. 12. 2021, podle jehoz
zavéru zalobkyné neméla byt invalidni, kdyz jeji pracovni schopnost poklesla z divodu
dlouhodobé nep¥iznivého zdravotniho stavu o 30 %. Zalobkyné tedy dle zavéru spravniho
organu prvniho stupné nebyla invalidni ve smyslu § 39 odst. 1 zakona ¢&. 155/1995 Sb., o
dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpisa (dale jen ,ZDP“). Napadenym
rozhodnutim zalovana zamitla namitky zalobkyné a rozhodnuti spravaiho organu prvniho
stupné potvrdila. Na zakladé nového posouzeni zdravotniho stavu zalobkyné (posudek ze
dne 15. 3. 2022) setrvala na zavéru, ze zalobkyné neni invalidni podle § 39 odst. 1 ZDP.
Mira poklesu jeji pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu byla posudkem o invalidit¢ v namitkovém ftizeni shodné urdena ve vysi 30 %.
Rozhodujici  pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobkyné
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti bylo shledino zdravotni
postizeni uvedené v kapitole XIII (postizeni svalové a kosterni soustavy), oddilu E
(dorzopatie a spondylopatie), polozce 1c (bolestivy syndrom patefe véetné stavli po operaci
patefe nebo po Urazech patefe, degenerativni zmény patefe, vyhfezy meziobratlovych
plotének - slehkym funkénim postizenim) prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., o
posuzovani invalidity, ve znéni pozdéjsich predpist, pro které se stanovuje mira poklesu
pracovni schopnosti v rozmezi 10 - 20 %. Lékat Ceské spravy socidlniho zabezpedent
stanovil miru poklesu pracovni schopnosti zalobkyné na horni hranici procentniho
rozmezi, tj. ve vy$i 20 %. Procentni mira poklesu pracovni schopnosti byla ve smyslu § 3
odst. 2 citované vyhlasky zvysena o 10 procentnich bodu.

II. Zalobn{ argumentace

Zalobkyné se doméahala zrufeni napadeného rozhodnuti. Namitala, e bylo vydano na
zakladé nedostateéné zjisténého skutkového stavu a nespravného pravniho posouzeni,
kdy? jeji zdravotni stav byl posouzen nedostate¢né. Zalobkyné tvrdila, Ze mira poklesu jeji
pracovni schopnosti &inf vice neZ 30 %. Zalobkyné popsala své zdravotni obtiZe i zptsob,
jakym ji omezuji ve vykonu povolani.

III. Vyjidfeni Zalované

Zalovana ve svém vyjadteni konstatovala, Ye posudky vypracovanymi lékatem OSSZ
Pardubice i 1ékafem pracovi$té CSSZ Hradec Kralové byl plné posouzen a zjidtén zdravotni
stav zalobkyné. Oba posudky oznacila zalovana za objektivni. S ohledem na zalobkynin
nesouhlas s medicinskym posouzenim jejiho zdravotniho stavu zalovana navrhla provedeni
dukazu posudkem pfislusné posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véc.

IV. Jednani soudu

Krajsky soud provedl pti jednani dne 24. 8. 2022 dikaz posudkem vécné a mistné prislusné
(§ 4 odst. 4 zakona ¢. 582/1991 Sb.) Posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci

Shodu s prvopisem potvrzuje Mgr. L.M.
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CR v Hradci Kralové (dale jen ,PK MPSV®) ze dne 20. 7. 2022, ev. &.: SZ/2022/774-HK-10.
Zalobkyné se z jednani omluvila, prostfednictvim pitomného pravniho zistupce setrvala
na podané zalobé a ztotoznila se se zavéry posudku; dalsi navrhy na doplnéni dokazovani
nevznesla. Jednani pfitomna povérena pracovnice zalované taktéz nevznesla navrhy na
doplnéni dokazovani; k provedenému dikazu posudkem PK MPSV se vyjadfila tak, ze
jeho zavéry respektuje; rozhodnuti ponechala na vaze soudu.

V. Posouzeni véci krajskym soudem

Krajsky soud prezkoumal napadené rozhodnuti v rozsahu zalobnich namitek v fizeni
podle ¢asti tfeti hlavy druhé dilu prvniho zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho
(dale jen ,s. t. 5.%).

Zaloba je divodna.

Podle § 39 odst. 1 zdkona o dichodovém pojisténi je pojisténec invalidni, jestlize z divodu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti
nejméné o 35 %. Podle § 39 odst. 2 zakona o dichodovém pojisténi plati, ze jestlize
pracovni schopnost pojisténce poklesla

a. nejméné o 35%, avsak nejvice o 49%, jedna se o invaliditu prvniho stupné,
b. nejméné o 50 %, avsak nejvice 0 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné,
c. nejméné o 70%, jedna se o invaliditu tfetiho stupné.

Podle § 39 odst. 4 zakona o dichodovém pojisténti plati, ze pfi urovani poklesu pracovni
schopnosti se vychazi ze zdravotniho stavu pojisténce dolozeného vysledky funkénich
vysetfeni; pritom se bere v Gvahu, a) zda jde o zdravotni postizeni trvale ovliviiujici
pracovni schopnost, b) zda se jedna o stabilizovany zdravotni stav, ¢) zda a jak je pojisténec
4 4 Vv ’ ’ .. CEAVERY] .o 7
na své zdravotni postizeni adaptovan, d) schopnost rekvalifikace pojisténce na jiny druh
vydéleCné dinnosti, nez dosud vykonaval, e) schopnost vyuziti zachované pracovni
schopnosti v pripadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 35 % a nejvice o0 69 %, f) v
v/ v ’ . . /4 v 0, /v . eV _V
ptipadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 70 % téz to, zda je pojisténec schopen
vydélecné ¢innosti za zcela mimoradnych podminek.

Posouzeni miry poklesu pracovni schopnosti a stanoveni dne vzniku invalidity je otazkou
odbornou, medicinskou, a rozhodnuti soudu tak zavisi pfedev§im na odborném lékarském
posouzeni. Spravni soud si proto nemuze ucinit tsudek o této otazce sam. Podle § 4 odst. 2
zak. ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpedleni, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale téz ,zak. ¢. 582/1991 Sb.“), posuzuje zdravotni stav a pracovni schopnost
v o / Vv v /4 v/ 4 4 v o /4 vV _V 4
obland pro ulely prezkumného fizeni soudniho ve vécech duchodového pojisténi
Ministerstvo prace a socialnich véci, které za timto Ucelem zfizuje jako své organy
’ . J . . / v . ’
posudkové komise. Posudkové komise jsou opravnény posoudit pokles pracovni
schopnosti a zaujmout posudkové zavéry o invalidité, jejim vzniku, trvani ¢i zaniku.
Posudkové fizenti je specifickou formou spravni cinnosti (srov. § 16a zak. ¢. 582/1991 Sb.)
V7 N4 4 4 v v / o o Ve / o4

spocivajici v posouzeni zdravotniho stavu oblana a nékterych dusledkt z néj vyplyvajicich

71 7 v / ° ) eV vV

pro oblast socialniho zabezpeceni a dachodového pojisténi.

Na zakladé provedeného dikazu posudkem PK MPSV vzal krajsky soud za prokazané, ze

rozhodujici pficinou neptiznivého zdravotniho stavu zalobkyné s nejvyznamnéjsim

Shodu s prvopisem potvrzuje Mgr. L.M.
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dopadem na pokles pracovni schopnosti je z posudkové medicinského hlediska bolestivy
patefni syndrom v oblasti dvou tsekd patere velmi pravdépodobné s podilem funkénich
obtizi, bez prokazaného jasného organického korelatu danych obtizi, po operaci v oblasti
kréni patefe v anamnéze, s vyznamné omezenou dynamikou patete. Takto popsany stav je
srovnatelny s postizenim uvedenym v kap. XIII odd. E polozky 1c Ptilohy k vyhlasce o
posuzovani invalidity, priCemz procentni mira poklesu pracovni schopnosti byla urdena -
vzhledem k charakteru a prubéhu zakladniho onemocnéni se zohlednénim podilu Cetné
dalsi polymorbidity a psychické nadstavby posuzované pracujici v délnickych profesich -
na 35 %. Takto uréend mira poklesu pracovni schopnosti odpovida invalidité prvniho
stupné podle § 39 odst. 1 pism. a) ZDP. Datum vzniku invalidity bylo uréeno na 12. 11.
2021. Od predchozich posudki se PK MPSV odchylila, prihlédla ptitom k popsanému
klinickému nalezu ptfi védomi komplexnosti obtizi zalobkyné s nartstajicim podilem
psychické nadstavby a funkénimi obtizemi bez jasného organického korelatu v oblasti
patete, dalsim komorbiditam a zejména k pretrvavajicimu neptiznivému nalezu po operaci
v oblasti ramene dominantni levé horni konéetiny.

Na zakladé pravé uvedenych skuteénosti, vychazeje podle § 75 odst. 1 s. . s. ze skutkového

a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé vydani napadeného rozhodnuti, krajsky soud dospél

k zavéru, ze zalobou napadené rozhodnuti se zaklada na nespravné zjisténém skutkovém

stavu a je tedy tak vydano v rozporu se zdkonem. Krajskému soudu tak nezbylo, nez
’ ’ Ve v ’ . \4 4 v/ v/ ’

napadené rozhodnuti zrusit a véc vratit zalované k dalsimu fizeni.

VI. Zavér a niklady fizeni

Krajsky soud zvyse uvedenych davodu shledal, ze namitky uplatnéné zalobkyni jsou
diivodné a napadené rozhodnuti podle § 78 odst. 1 a odst. 4 s. t. s. zrusil a vratil zalované k
dalsimu fizeni. Pravnim nazorem, ktery vyslovil soud ve zrusujicim rozsudku, je v dal$im
v/ 4 4 4 4 4 4 v Ve M 4 4 4 4
fizeni spravni organ vazan (§ 78 odst. 5 s. f. s.). Zrusil-li soud rozhodnuti spravniho organu
v . a4 4 4 v 4 4 /4 4 4 v/ v/ 4 o

ve véci, v niz sam provadél dokazovani, zahrne spravni organ v dal$im fizeni tyto dukazy
mezi podklady pro nové rozhodnuti (§ 78 odst. 6 s. 1. s.).

Vyrok o nakladech fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 1 s. t. s. Zalobkyné byla ve véci

v 7 vV 4 v/ 4 4 v / vV ~ 4 4 4 4 4 o
plné uspésna, zadné naklady vsak nelGctovala. Zalovana nema pravo na nahradu naklada
fizeni, nebot ve véci neméla Gspéch. Krajsky soud tak rozhodl, ze zadny z Gcastnikt nema
pravo na nahradu naklada fizeni.

Vyrokem IIL. pfiznal krajsky soud odménu zastupkyni zalobkyné, ktera byla ustanovena
usnesenim krajského soudu ze dne 13. 5. 2022, ¢. j. 66 Ad 2/2022-30. Soud ptiznal odménu
za dva Ukony pravni sluzby (prevzeti a pfiprava zastoupeni, Gcast u jednani soudu) po
1 000 K¢ a k nim nalezejici dva rezijni pausaly po 300 K¢, celkem 2 600 K¢ (§ 6 odst. 1, § 7
bod 3., § 9 odst. 2, § 11 odst. 1 pism. b) a g), § 13 odst. 4 vyhlasky ¢. 177/1996 Sb.,
advokatni tarif). Protoze je advokatka platkyni dané z pridané hodnoty, coz soud zjistil
z verejné dostupné evidence, pfiznal ji soud také ndhradu za tuto dan ve vysi 546 K.
Celkem tak ustanovené zastupkyni nalezi castka 3 146 K¢, ktera ji bude vyplacena
z rozpoctovych prostredku krajského soudu do 30 dni od pravani moci rozsudku.

v
Poudeni:

Shodu s prvopisem potvrzuje Mgr. L.M.
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Rozsudek, ktery byl doruéen Géastnikim, je v pravni moci.

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvy$si spravni
soud.

Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocdatek lhity (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhity k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z dGvodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé

4 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 M v v vV .
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
v jakém rozsahu a z jakych dtvodu jej stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti dorudeno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Pardubice 24. srpna 2022

Mgr. Ondrej Bartos v. r.
soudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Mgr. L.M.



