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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedy Milana Taubera, soudce
Vadima Hlavatého a soudkyné Pavly Klusackové ve véci

zalobct: a) V
bytem V
b) W
bytem W
o X,
bytem X
d Y,
bytem Y
e) Z,
bytem Z

vSichni zastoupeni advokatem JUDr. Josefem Koptivou
sidlem Vaclavské namésti 819/43, 110 00 Praha 1

proti

Vv V4
zalovanému: ; .
reditel Vazebni véznice Praha — Pankrac

sidlem Soudni 988/1, 140 57 Praha 4

o zalobé na ochranu proti nedinnosti zalovaného
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takto:

I.  Rizeni se vici zalobctim a) a b) zastavuje.

II.  Zaloby Zalobcti ¢) a e) se zamitaji.

N«

III.

adny z Gcastnikt nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

Odtivodnéni:

L
Zaklad sporu

Zalobci se zalobou dorucenou soudu dne 6. 12. 2021 domahali ochrany proti necinnosti
\4 /4 4 v V7 4 4 4 vV * v/ Vv o 4
zalovaného, ktera méla spocivat v nevydani rozhodnuti ve véci zadosti zalobct o doplacenti
sluzebniho pfijmu za sluzbu prescas odslouzenou v roce 2020.

II.
Obsah Zaloby a souvisejici vyjadrent

Zalobci v podané zalobé uvadi, Ze se obratili na zZalovaného svyzvou k ukonceni
Ve . v v v/ M v/ 4 \4 4 . 7V

nedinnosti a soucasné pozadali i jeho nadtizeného sluzebniho funkcionafem aby v souladu

s § 80 odst. 1, odst. 4 pism. a) spravniho radu stanovil zalovanému zivaznou lhitu pro

vydani rozhodnuti o podané zadosti. Poukazuji na to, ze podanym zidostem bylo
v \4 v/ / \4 4 . Vv v/ 4 Ve M

vyhovéno, kdyz nadrizeny sluzebni funkcionaf konstatoval v rizeni necinnost a stanovil

\4 /4 ) ’ 4 4 v / v

zalovanému lhutu pro vydani rozhodnuti, kterou zalovany nedodrzel.

Podanim ze dne 14. 1. 2022 vzali zalobci a) a b) svou zalobu v plném rozsahu zpét.

Zalovany ve svém vyjidfeni k Zalobé uvadi, Ye feditelem vazebni véznice Praha-Pankric
byl ustanoven az dne 1. 12. 2021. Zdtraznuje, ze se tedy stal sluzebnim funkcionatem az po
marném uplynuti lhit pro vydani rozhodnuti ze strany Generalniho feditele Vézeriské
sluzby Ceské republiky. Dodava, %e dne 14. 12. 2021 do$lo k protokolarnimu prevzeti
Vazebni véznice Praha-Pankric, a to véetné nyni projednavanych ¥zeni. Zalovany rovnéz
shrnuje, Ze fizeni bylo ptivodné zahajeno s enormné vysokym poctem pfislusniki (102) a
také ze dne 3.3. 2022 bude proveden dikaz vyslechem svédka navrzenych ze strany
zalobcu. Uzavira, ze neni schopen predikovat vysledek navrzenych vyslechd, ale pokud
nedojde k novym dikaznim navrhim, vyda rozhodnuti ve véci samé bez zbytecného
odkladu po dokonceni dokazovani.

Podanim ze dne 12. 4. 2022 zalovany soudu oznamil, ze rozhodnuti ve véci samé bylo
vydéno, a dne 13. 5. 2022 soudu toto rozhodnuti ze dne 8. 4. 2022, & j. VS 82207/CJ-2021-
800200, predlozil. Timto rozhodnutim zalovany zadost zalobce d) ze dne 1. 3. 2021, zadost
zalobce ¢) ze dne 3. 3. 2021 a zadost zalobce €) ze dne 29. 3. 2021, kterou tito zadali o
zpétné proplaceni odpracovanych hodin v souvislosti s pres¢asy a vyhlaSenym nouzovym
stavem v roce 2020, zamitl.

Soud zaslal Zalobcim dne 23. 6. 2022 vyjadfeni zalovaného a vydané rozhodnuti na
védomi.

Shodu s prvopisem potvrzuje: Z. F.
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II1.
Posouzeni zaloby

Soud o véci samé rozhodl bez natizeni jednani, nebotf uclastnici fizeni s takovym
projednanim véci vyslovné souhlasili. Soud proto postupoval v souladu s § 51 s. t. s.

Pokud jde o L. vyrok tohoto rozsudku soud uvadi, ze podle § 4 odst. 1 pism. a) zakona
¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpisa (dale jen ,zakon o
SOPY), jde-li o poplatek za 7izeni, vznika poplatkovd povinnost podinim Zaloby nebo jiného
navrbu na zahdjeni ¥izen.

Podle § 9 odst. 1 zakona o SOP, nebyl-li poplatek za vizeni splatny podinim ndvrbu na
zahdjeni ¥izent, odvoldni, dovolini nebo kasacni stiznosti zaplacen, soud vyzve poplatnika k
jeho zaplaceni ve Ihiité, kterou mu urci v délce alespori 15 dnii; vyjimecné miizZe soud urcit Ibiitu
kratsi. Po marném uplynuti této lhity soud ¥izeni zastavi. K zaplaceni poplatku po marném
uplynuti lhiity se neprihlizi.

Podle § 47 pism. ¢) s. 1. s., soud 7izeni usnesenim zastavi, stanovi-li tak tento nebo zvlastni
zdkon.

Zalobci soudni poplatek spolu s podanim Zaloby nezaplatili, proto je soud usnesenim ze
dne 12. 1. 2022, dorucenym téhoz dne zastupci vsech zalobcu, vyzval k jeho zaplaceni, a to
v propadné lhtté 15 dnt od dorufeni usneseni. Zalobci a) a b) soudni poplatek ve
stanovené lhaté nezaplatili.

S ohledem na vyse uvedené soud fizeni s zalobci a) a b) podle § 9 odst. 1 zakona o SOP ve
spojeni s § 47 pism. c) s. I. s. zastavil. To, Ze zastaveni rizeni pro nezaplaceni soudniho
poplatku ma prednost pred zastavenim fizeni pro zpétvzeti plyne také z judikatury
Nejvyssiho spravniho soudu, napft. usneseni ze dne 8. 3. 2018, ¢. j. 9 Afs 428/2017-30.

Pokud jde o II. vyrok tohoto rozsudku, Méstsky soud v Praze posoudil véc takto:

Podle § 79 odst. 1 s. f. s., ten, kdo bezvysledné vycerpal prostiedky, které procesni predpis
platny pro ¥izeni u spravnibo organu stanovi k jeho ochrané proti necinnosti spravnibo orginu,
miize se Zalobou domadbat, aby soud uloZil spravnimu orgdnu povinnost vydat rozhodnuti ve
véci samé nebo osvédceni. To neplati, spojuje-li zvlastni zdakon s necinnosti spravnibo organu
fikci, Ze bylo vyddno rozhodnuti o uréitém obsabu nebo jiny pravni diisledek.

Podle § 81 odst. 1 s. t. s., soud rozhoduje na zakladé skutkového stavu zjisténého ke dni svého
rozhodnuti.

Z hlediska duvodnosti zaloby je ve smyslu § 81 odst. 1 s. t. s. zasadni posoudit, zda je
zalovany v dobé rozhodovani soudu i nadale neéinny. Z konstantni judikatury spravnich
soudu vyplyva, ze posouzeni, zda je spravni organ v dobé rozhodovani soudu nelinny,
neni otazkou podminek fizeni, ale dGvodnosti zaloby samotné (viz napf. usneseni
rozsifeného senatu Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 21. 9. 2010, ¢. j. 7 Ans 5/2008-164:
wPosouzeni toho, zda je spravni organ necinny ve smyslu § 79 s. 7. s., je otazkou diivodnosti
Zaloby (souldsti rozhodnuti ve véci samé), nikoliv otdzkou existence podminek ¥izeni. ).

Shodu s prvopisem potvrzuje: Z. F.
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S ohledem na vyse popsany stav fizeni, respektive s ohledem na to, ze zalovany ve véci jiz
rozhodl, nelze k dnesnimu dni zalovanému ulozit povinnost vydat ve véci rozhodnuti.
Jinymi slovy, zalovany viéi zalobcim c) az e) jiz neinny neni.

IV.
Zavér a rozhodnuti o nakladech fizeni

4 \4 v / Ve Ve 4 4 4 v . /4
Je nesporne, ze zalovany svou necinnost ukoncil vydanim rozhodnuti ve véci samé ze dne
8. 4.2022. Soud proto s ohledem na shora uvedené zalobu zalobcti c) az €) dle § 81 odst. 3 s.
f. s. jako nedtivodnou zamitl.

O nakladech fizeni v pripadé zalob zalobct a) a b) soud rozhodl podle § 60 odst. 3 s. t. s.,

v \4 v/ / / Vv 4 o 4 /4 4 4 o v/ 4 V7 4
podle néhoz zadny z Géastniki nema pravo na nahradu nakladi fizeni, bylo-li fizeni
zastaveno.

O nakladech fizeni v pripadé zalob zalobct c) az e) soud rozhodl podle § 60 odst. 1s. f. s.,
podle kterého ma Gcastnik, ktery mél ve véci plny Gspéch, pravo na nahradu nakladu rizeni

v /4 o v Ve * /v 4 M / v 7/ v v
pred soudem, které divodné vynalozil, proti uéastnikovi, ktery ve véci Gspéch nemél. Ve

v . v /7 v v / v v 4 v/ 7 V7 /4 4 4 M
véci mél plny Gspéch zalovany, avsak zalovanému v fizeni zadné naklady nad ramec jeho
béznych cinnosti nevznikly. Soud proto rozhodl, Ze zadny z Gcastnikd nema pravo na
nahradu nakladd tohoto fizeni.

Pouleni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhaty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhtity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé

/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 M v v VV
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v
jakém rozsahu az jakych divodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruéeno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnicke vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro

4 4 / V M VVv/ 4 4 4 M
zaplaceni soudniho poplatku na ulet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 29. ¢ervence 2022

Shodu s prvopisem potvrzuje: Z. F.
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Mgr. Milan Tauber v.r.
predseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje: Z. F.



