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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Slavomira Novaka a
soudkyn Mgr. Jany Jureckové a Mgr. Andrey Veselé ve véci

zalobce S. M., narozeny X
bytem S., P.
zastoupeny advokatem Mgr. Markem Cechovskym,
se sidlem Opletalova 25, Praha 1
proti
zalovanému Ministerstvo vnitra Ceské republiky
se sidlem Nad Stolou 3, Praha 7

o Zalobé na ochranu proti nedinnosti Zalovaného

takto:

I. Zalovany je povinen do 30 dn od pravni moci tohoto rozsudku vydat rozhodnuti

v fizeni vedeném pod sp. zn. OAM-220/ZR-2021.

II. Zalovany je povinen zaplatit Zalobci nihradu nakladd fizeni ve vy$i 10 228 K¢, a to do
30 dnd od pravni moci rozsudku k rukam zastupce zalobce Mgr. Marka Cechovského,
advokata.

Odavodnént:

L

Shodu s prvopisem potvrzuje J. V.
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Zaklad sporu

Zalobce je Gcastnikem ¥izeni o zruSeni platnosti povoleni k trvalému pobytu, které je
vedeno u Ministerstva vnitra, sp. zn. OAM-220/7ZR-2021. Rizeni bylo zahijeno z moci
Uredni dne 10. 2. 2021.

Dle ustanoveni § 71 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, je spravni organ povinen vydat
rozhodnuti bez zbyteéného odkladu. Dale dle § 71 odst. 3 spravniho radu je spravni organ
povinen vydat rozhodnuti, pokud ho nelze vydat bezodkladné, nejpozdéji do 30 dnu. S
ohledem na skute¢nost, ze tato zakonna lhuta marné uplynula, dosel zalobce k nazoru, ze
je zalovany spravni organ necinny.

Zalobce dne 24. 3. 2022 ptistoupil k podani nivrhu na provedeni opatfeni proti ne¢innosti.

V reakci na podany navrh na provedeni opatteni proti necinnosti vydal nadtizeny spravni
organ, Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizinct, dne 22. 4. 2022 opatreni proti
necinnosti ¢.j. MV-62160-3/50-2022, kterym prikazal zalovanému spravnimu organu vydat
rozhodnuti do 30 dnt od nahlédnuti zmocnéného zastupce zalobce do spravniho spisu.

K nahlédnuti do spisu byl zalobce vyzvan zalovanym pfipisem ze dne 25. 5. 2022, k
nahlédnuti doslo dne 30. 5. 2022. Zalovany ovSem rozhodnuti ani nadale nevydal.

II.
Obsah zaloby a vyjadreni zalovaného

Zalobce ma za to, ze zalovany je ve véci necinny. Zalobce zaroven bezvysledné vycerpal
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prostredky, které procesni predpis stanovi k ochrané proti necinnosti, tedy podani navrhu
na provedeni opatfeni proti necinnosti ve smyslu ustanoveni § 80 spravniho fadu, nicméné

bezvysledné.

Zalobce v zalobé rovnéz odmitl postup nadfizeného organu, ktery dle jeho nazoru svym
opatfenim proti nedinnosti uméle prodluzuje lhitu pro vydani rozhodnuti, kdy ulozenou
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povinnost zalovanému vaze na splnéni podminky, kdy pocatek jejitho béhu nemuze zalobce
ovlivnit. Zalovany zakonnou lhutu pro vydani rozhodnuti jiz patnactinasobné prekrodil a
spolu s rozhodnutim nadrizeného organu dale lhatu svévolné prodluzuje.

S ohledem na uvedené ma zalobce za to, ze zalovany je ve véci neCinny nebot do dnesniho

dne v predmétném rizeni nerozhodl, z toho duvodu zada Meéstsky soud v Praze, aby
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zalovanému ulozil ve véci rozhodnout v soudem stanovené lhaté a dale mu ulozil
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povinnost zaplatit zalobci nahradu naklada tizeni.

Zalovany popira opravnénost podané zaloby a nesouhlasi s ni, nebot v daném piipadé dle
svého nazoru nebyl a neni neéinny.

Zalovany uvadi, ze pro Uclely ftizeni zkoumal, zda jsou splnény podminky pro zruseni
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povoleni k trvalému pobytu zalobce, a konal a stale kona tkony za tcelem vydani
rozhodnuti a to na zakladé dolozenych pisemnosti.

Zalovany podotyka, ze podana zaloba postrada blizsi konkretizaci ¢i argumentaci tvrzené
necinnosti spravniho organu, pfi¢emz obsah zaloby je jen velmi stru¢né zalozen na tom, ze
spravni organ je ve véci neCinny. Cini proto zavér, a to s ohledem na obsah spravniho spisu
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a jednotlivych tkont, ze spravni organ postupoval systematicky bez jakéhokoliv prodlent,
a tedy se nedopustil namitané necinnosti.

Shodu s prvopisem potvrzuje J. V.
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Dale zalovany uvadi, ze rozhodnuti jim bude vydano v nejblizsi dobeé.

Zalovany takté? dodava, ze lhata pro vydani rozhodnuti Zalovanym, stanovena nad¥izenim
organem zalovaného - Komisi pro rozhodovani ve vécech pobytu cizinct, byla stanovena
zcela dle zakona, a to jako logicka reakce na podany navrh zalobce na pfijeti opatteni na
ochranu proti neéinnosti zalovaného.

II1.

Posouzeni zaloby

Zaloba byla méstskému soudu dorufena 8. 6. 2022, a byla tedy podina v zakonem
stanovené lhaté.

Zaloba je dvodna.

Podle § 79 odst. 1 véta prvnis. 1. s. ,,Ten, kdo bezvysledné vycerpal prostredky, které procesni
predpis platny pro ¥izeni u spravnibo organu stanovi k jeho ochrané proti necinnosti spravniho
organu, miiZe se Zalobou domdhat, aby soud wuloZil spravnimu orginu povinnost vydat
rozhodnuti ve véci samé nebo osvédcent.”

Dle ustanoveni § 71 odst. 1 spravniho radu ,,Spravni orgdn je povinen vydat rozhodnuti bez

zbytecného odkladu.“

Podle § 71 odst. 3 a) spravniho fadu ,,Pokud nelze rozhodnuti vydat bezodkladné, je spravni
organ povinen vydat rozhodnuti nejpozdéji do 30 dnii od zabdjeni ¥izeni, k nimz se pripocitivi
doba aZ 30 dnii, jestliZe je zapotrebi naridit vistni jednani nebo mistni Setvent, je-li t7eba nékoho
predvolat, nékobo nechat predvést nebo dorucovar verejnou wvybliskou osobim, jimZ se
prokazatelné nedari dorucovat, nebo jde-li o zvlast sloZity pripad.”

Mezi stranami neni sporu o tom, kdy doslo k zahajeni spravniho fizeni, ani o jeho
prubéhu, spor je veden pouze o to, zda je spravni organ skutecné neéinny.

Dle § 80 odst. 1 spravniho fadu je spravni organ necinny, pokud nevydal rozhodnuti
v zakonné lhute.

V tomto pripadé je zcela zfejmeé, ze rozhodnuti nebylo vydano v zakonné lhaté 30 dni, a
ani v prubéhu dalsich 30 dni, které se ke lhuté mohou ve zvlasté slozitych ptipadech
pripoditavat.

Meéstsky soud zde musi odmitnout argumentaci zalovaného, ktery tvrdi, ze pokud kona
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tkony smérujici k rozhodnuti, neni nec¢inny. Takovy vyklad ovsem nema oporu v zakoné,
ktery stanovuje lhtitu, jiz ma spravni organ k vydani rozhodnuti.

Spravni organ tedy byl nelinny, proti ¢emuz se zalobce branil u nadfizeného organu
opatfenim proti ne¢innosti, ¢emuz bylo vyhovéno.

Zalobce v Zalobé vyslovil namitky proti tomu, %e Komise pro rozhodovani ve vécech
pobytu cizinct mu sice dala za pravdu, ale stanovila, ze zalovany ma rozhodnout az do 30
dni poté, co zmocnénec alobce nahlédne do spravniho spisu. Zalobce byl totiz presvédéen,
ze tim dochazi k prodlouzeni uz tak nedmérné dlouhého spravniho tizeni a jednak pocatek
lhiity, stanovené Komisi, zavisi opét na spravnim organu.

Vzhledem k tomu, ze lhtita stanovena Komisi k vydani spravniho rozhodnuti uz rovnéz
ubéhla, soud jiz povazoval za nadbytecné se touto namitkou zabyvat, nebot je zfejmé, ze
zalovany podle vydaného opatfeni proti neCinnosti nejednal.

Shodu s prvopisem potvrzuje J. V.
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Soud zaroven musi odmitnout argumentaci zalovaného, ktery namita, ze podana zaloba
postrada blizsi konkretizaci ¢i argumentaci tvrzené neéinnosti spravatho organu, priemz
obsah zaloby je jen velmi strucné zalozen na tom, ze spravni organ je ve véci necinny.
Zaloba na ochranu proti neéinnosti je zde pravé k ochrané proti nedinnosti spravnich
organd a ni¢emu jinému, pfi¢emz v posuzovaném pripadé je necinnost dostatecné zfejma
jiz z Casovych Udaju, které uvedl Zalobce a které vyplyvaji jak ze spravniho spisu, tak i
z citovaného rozhodnuti Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizinct.

IV.
Zavér a rozhodnuti o nakladech fizent

Ze shora uvedenych divodi tedy méstsky soud konstatoval, ze zaloba je diavodna a
vyrokem I. tohoto rozsudku proto prikazuje zalovanému, aby v tomto ohledu zjednal
napravu, tedy aby vydal rozhodnuti, kterym rozhodne o dal$im postupu v tomto dosud
neskonceném fizeni (§ 81 odst. 2 s. 1. s.).

Vyrok o nakladech Fzeni je od@vodnén podle ust. § 60 odst. 1 véta prvé s. £. s. Zalobce mél
ve véci uspéch, soud mu proto ptiznal nahradu nakladi fizeni, které jsou tvoreny
zaplacenym soudnim poplatkem ve vy$i 2 000 K¢ a naklady pravniho zastoupeni za dva
Ukony pravni sluzby (prevzeti a pfiprava zastoupeni, podani zaloby), priemz sazba
odmény za jeden tkon pravni sluzby c¢ini dle advokatniho tarifu - vyhlasky ¢ 177/1996
Sb. ¢astku 3 100 K¢ [§ 7, § 9 odst. 4 pism. d), § 11 odst. 1 pism. a), d) cit. vyhlasky v
rozhodném znéni), tj. 2 x 3 100 K¢, dvé pausalni castky ve vysi 300 K¢ (§ 13 odst. 3 cit.
vyhlasky v rozhodném znéni), tj. 2 x 300 K¢, a DPH. Celkova vyse nakladd, které zalobci
v tomto fizeni vznikly, ¢ini 10 228 K¢. Soud proto ulozil zalovanému povinnost zaplatit
zalobci nahradu nakladd fizeni v této vysi ve stanovené lhuté k rukam zastupce zalobce,
advokata Mgr. Marka Cechovského.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské nameésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhita pro podani kasaéni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhity (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhity k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z dGvodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v
jakém rozsahu a z jakych divodd jej stézovatel napada, a (daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti dorudeno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za né jedna nebo jej zastupuje,

Shodu s prvopisem potvrzuje J. V.
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vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na ulet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 18. srpna 2022

JUDr. Slavomir Novak v.r.

predseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje J. V.



