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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Kabrtovou ve véci

zalobkyné: P. H.
proti
zalované: Ceska sprava socidlniho zabezpedeni

pracovisté Hradec Kralové, Slezska 839, 502 00 Hradec Kralové

o zalobé proti rozhodnuti Zalované o nimitkich ze dne 7. 2. 2022, ¢j. X,

takto:

Rozhodnuti Zalované o namitkach ze dne 7. 2. 2022, &. X se zruSuje a véc se vraci
zalované k dalSimu fizeni.

Zadny z Géastnikd nemi pravo na nahradu nikladd fizeni.
Odtvodnéni:

I. Vymezeni véci

. Rozhodnutim zalované o namitkach ze dne 7. 2. 2022 byly zamitnuty namitky

zalobkyné, smétujici proti rozhodnuti organu I. stupné ze dne 10. 12. 2021, kterym byla
zamitnuta zadost zalobkyné o invalidni dtichod pro nesplnéni podminek § 38 zakona ¢.
155/1995 Sb., o duchodovém pojisténi (dale jen ,ZDP®). V divodech spravni organ
odkazal na posudek Okresni spravy socialniho zabezpeceni v Hradci Kralové ze dne 25.
11. 2021, podle néhoz neni zalobkyné invalidni, nebof zduvodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla jeji pracovni schopnost pouze o 20 %.
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. Zalovana v napadeném rozhodnuti o niamitkach uvedla, Ze 1ékat Ceské spravy socialniho
zabezpeceni provedl na zakladé podani namitek nové lekafské posouzeni zdravotniho
stavu zalobkyné, dospél k zavéru, ze rozhodujicim zdravotnim postizenim je chronicky
vertebrogenni syndrom algicky, polyetazovy, s maximem v oblasti bederni patere, na
podkladé strukturalnich zmén, bez jasné korenové symptomatiky, s dominujici poruchou
statodynamiky patefe, stav po PRT kofene L4 vpravo 11/2020 zcela bez efektu,
analgetické infuze a rehabilitace vzdy s prechodnym efektem, stav po opichu S1 vpravo
7/2021. Toto zdravotni postizeni 1ékar hodnotil jako lehké funkéni postizeni s poruchou
statiky a dynamiky patete, bez vyjadreni kofenové symptomatologie, bez atrofii a pares,
bez poruchy sfinktert, odpovidajici kap. XIII, oddil E, pol. 1b) prilohy k vyhlasce ¢.
359/2009 Sb., o posuzovani invalidity, kde urcil miru poklesu pracovni schopnosti ve
vy$i 20 %. Zalobkyné tak nebyla shledina invalidni a jeji nAmitky byly zamitnuty.

1. Zalobni argumentace

. Zalobkyné namitala nespravnost vyse citovaného posouzeni a odkazovala na lékarske
zpravy MUDr. H., ktera jako osetfujici neurolog popsala vertebrogenni algicky syndrom
\4 v . 4 /v / . /. v 4 \4 vV Vv /4 v .
zalobkyné jako viceetazovy, chronicky, stfedniho az tézkého stupné, s maximem
v bederni pateri. Uvedla, ze k jednani posudkového lékate nebyla pfizvana, dolozila
lékatskou zpravu ze dne 20. 9. 2021 a navrhla zruseni napadeného rozhodnuti a vraceni
véci k dalsimu fizeni.

III. Jednani krajského soudu

. Pti jednani krajského soudu dne 1. 8. 2022 soud konstatoval znéni posudku Posudkove
komise Ministerstva prace a soc. véci v Hradci Kralové ze dne 8. 6. 2022, ktery byl
vyzadan soudem v souladu s ustanovenim § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci
a provadéni socialniho zabezpeleni, v platném znéni.

. Z posudku plyne, ze u zalobkyné se jedna o vlekly bolestivy patefovy syndrom celé
patere stredniho az tézkého stupné s maximem v oblasti bederni patere na podkladé
degenerativnich zmén s postizenim kofene L4 vpravo a dominujici poruchou statiky a
dynamiky patefe (PRT - obstfik ozénem pod CT kontrolou kotene L4 vpravo
v 11/2020 subjektivné zcela bez efektu, analgetické infuze a rehabilitace s prechodnym
efektem), dale se jedna o stav po operaci syndromu zapéstniho tunelu vpravo v 3/2017 a
artrozu obou kycelnich kloubd dle starsi dokumentace. PK prostudovala veskerou
dostupnou zdravotni dokumentaci zalobkyné, popsala a hodnotila zejména nalezy
z prubéhu r. 2021 a dospéla k zavéru, ze rozhodujici pfic¢inou dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu zalobkyné byl v dobé vydani rozhodnuti zalované vlekly bolestivy
paterovy syndrom (viz vyse), odpovidajici kap. XIII, oddil E, pol. 1¢c) ptilohy k vyhlasce
¢. 359/2009 Sb., a zde mife poklesu pracovni schopnosti ve vysi 35 %. PK rekomandovala
mozny vykon prace s podstatné mensimi naroky na télesné schopnosti a v podstatné
mens$im rozsahu a intenzité, zalobkyné je schopna i rekvalifikace na méné naroénou
kancelafskou praci.

. PK popsala, Ze zalobkyné ma degenerativni zmény vsech meziobratlovych plotének
bederni patete s vyklenutim cca 5 mm, ma blokové postaveni patefe, bederni patef se

a4 . . . 4 /7 v /4 Y v 4 v . .. 4 M
nerozviji, je skolioticka, miva oblasné drazdéni kofene 14 vpravo i se senzitivnimi
projevy. Klinicky je bolestivost v bedrech s vyzafovanim bolesti do PDK, chtze po
mistnosti mozna bez opory s lehkou semiflexi trupu s nejistym doslapem na PDK, radéji

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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chodi se 2 francouzskymi holemi s dosahem bez odpocinku cca 100 m. Vzhledem
k nalezu degenerativnich zmén v celém rozsahu bederni patere se neda predpokladat
chirurgické feseni, zalobkyné je sledovana v ambulanci bolesti a lé¢ena opioidnimi
analgetiky. Tento stav je mozné hodnotit jako stredné tézké funkeni postizeni patere se
zavaznou poruchou statiky a dynamiky a s dasto recidivujicimi projevy kofenového
drazdéni, se zavaznym celkovym snizenim vykonnosti pti bézném zatizeni, tedy dle
polozky 1c) v kap. XIII, oddil E vyhlasky ¢. 359/2009 Sb., kde je rozpéti miry poklesu
pracovni schopnosti urceno 30 - 40 %. S ohledem na neptilis pregnantni neurologicky
nalez zvolila PK stred uvedeného rozpéti, tedy 35 %. Datum vzniku invalidity PK vazala
k 1ékarskému nalezu ze dne 20. 9. 2021.

7. Zalobkyneé pri jednani soudu sdélila, Ze je se znénim posouzeni svého zdravotniho stavu
posudkovou komisi spokojena, a to i1 surCenym datem vzniku invalidity a navrhla
zruseni napadeného rozhodnuti zalované. Nahradu nakladu rizeni nedctovala.

8. Povéfena pracovnice zalované ponechala s ohledem na znéni posudku PK rozhodnuti ve
véci na uvaze soudu.

IV. Posouzeni véci krajskym soudem

9. Soud prezkoumal napadeny vyrok rozhodnuti v mezich zalobnich boda (§ 75 odst. 2
s.F.s.), ve svém rozhodnuti soud vysel ze skutkoveho a pravaiho stavu vyse zjisténého (§
77 odst. 2 s.f.s.).

10.V zalobé zalobkyné namitala, ze jeji zdravotni obtize jsou zavaznéjsiho charakteru, nez je
uvadéno v zalovaném rozhodnuti o namitkach, dolozila nalez neurologické ambulance
MUDr. H. ze dne 20. 9. 2021, z néhoz plyne nalez siroké dorzalni protruze az
subligamentézni extruze 4 - 5 mm prakticky jak u L1/2, 1L.2/3, L3/4, tak i u L4/5 a
L5/S1, kdy po podrobném popisu nalezti v zavéru 1ékarka hodnoti vertebrogenni algicky
syndrom viceetazovy jako chronicky, sttedniho az tézkého stupné, s maximem v bederni
oblasti na podkladé strukturalnich zmén, verifikovanych CT bederni patefe 08/2007, MR
L patefe 2016 degenerativni zmény, extruze plotének v celé L patefi do 5 mm. Vzhledem
k datu cit. odborného nalezu, ktery predchazi posouzeni zdravotniho stavu zalobkyné
pak nemél soud vétsi pochybnosti, ze popsany stupen postizeni zde byl pritomen v dobé
vydani rozhodnuti zalované, jeji hodnoceni rozhodujici priciny dlouhodobé
neptiznivého zdravotniho stavu zalobkyné jako lehkého postizeni proto nemuze obstat.

11.Posudkova komise uréila jako datum vzniku invalidity prvniho stupné u zalobkyné
datum citovaného nalezu, ktery hodnotil patefové obtize zalobkyné jako stfedné tézké az
tézké postizeni, tedy postizeni, odpovidajici charakteristice kap. XIII, oddil E, pol. 1¢)
prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., nebot se jedna prakticky o prokazané degenerativni
zmény vsech meziobratlovych plotének bederni patefe, blokové postaveni patete, ktera
se nerozviji, je skolioticka, s obdasnym drazdénim kotene L4 vpravo se senzitivnimi
projevy, kdy bolesti vyzatuji do PDK. Tyto zdravotni problémy predstavuji zavazné
snizeni celkové vykonnosti pfi bézném zatizeni a podtfazeni pod pism. c) tak krajsky
soud shledal souladnym s tam uvedenou charakteristikou obtizi.

12.Vzhledem k podrobnému popisu zdravotniho postizeni zalobkyné uvedenym
neurologickym nalezem pak povazoval urleni data vzniku invalidity 1. stupné timto

datem jako radné odtivodnéné. V ustanoveni § 39 ZDP je v odst. 1 uvedeno, ze pojisténec
je invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu nastal pokles

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %. V odst. 2 se pak uvadi, ze jestlize pracovni
schopnost pojisténce poklesla a) nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o
invaliditu prvntho stupné. Posudkova komise stanovila miru poklesu pracovni
schopnosti zalobkyné ve vysi 35 %, zalobkyné tak splnila podminku stanovenou § 39
ZDP a krajsky soud po projednani a prezkoumani véci nemél vétsich pochybnosti o
spravnosti posudkového zavéru PK.

13.Na zakladé vyse uvedenych skutecnosti pak dospél krajsky soud k zavéru, ze rozhodnuti
zalované neni dostateCné oduvodnéno, zavér neodpovida skutecnosti, popsané
neurologickym nalezem ze dne 20. 9. 2021, soud proto prikrocil k zruseni napadeného
rozhodnuti z dtvodu jeho nesouladu se zakonem a zrusil ho dle § 78 odst. 1 s.t.s.

14.V novém fizeni vezme zalovana v uvahu zavéry posudkového hodnoceni zdravotniho
stavu zalobkyné posudkovou komisi a vyda nové rozhodnuti o invalidité Zalobkyné dle
posudkového zaveru PK MPSV CR v Hradci Kralové ze dne 8. 6. 2022, tedy, s tim, ze
zalobkyné je invalidni v I. stupni invalidity od 20. 9. 2021.

V. Nahrada nakladt fizeni

15.Vyrok o nahradé nakladi fizeni vychazi z ustanoveni § 60 odst. 1 s.f.s., kdyz ve véci
/ vV /v v /4 4 o V/ 4 v/
Uspésna zalobkyné nahradu nakladd fizeni nezadala.

Pouceni:
Toto rozhodnuti nabyva pravni moci dnem doruceni uéastniktim (§ 54 odst. 5s. t. s.).

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhiuté dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské nameésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi
spravni soud.

Lhata pro podani kasacni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznalenim
shoduje se dnem, ktery urlil pocatek lhuty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li
posledni den lhity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize
nasledujici pracovni den. Zmeskani lhuty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. t. s. a kromé
/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 i v v vV
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméfuje,
. /7 . / o o * vV VvV 4 / .
v jakém rozsahu a z jakych duavodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V tizeni o kasaéni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jednad nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zdkont vyzadovano pro
vykon advokacie.

Hradec Kralové 1. srpna 2022

JUDr. Jana Kabrtova v. r.
samosoudkyné

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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