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USNESENT

Nejvyss$i spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné JUDr. Lenky Kaniove,
soudce JUDr. Josefa Baxy asoudce JUDr. Ivo Pospisila v pravai véci zalobce: P. N.,
zastoupen Mgr. Antoninem Novakem, advokatem se sidlem Prazska 255/41, Olomouc,
proti zalovanému: Vojensky geograficky a hydrometeorologicky wrad gen. Josefa
Churavého, se sidlem Cs. odboje 676, Dobruska, o Zalobé na ochranu proti ne¢innosti
zalovaného, v tizeni o kasacni stiznosti zalovaného proti rozsudku Krajského soudu
v Hradci Kralové ze dne 25. 5. 2022, ¢. 5. 31 A 2/2021 -151,

takto:

I Kasacni stiznost se odmita.

II.  Zadny z GCastnikl n e m 4 pravo na nahradu nakladt fizeni o kasa¢ni stiznosti.
v ’
Odivodnéni:

[1]  Krajsky soud v Hradci Kralové v zahlavi oznacenym rozsudkem vyhovél zalobé
proti ne¢innosti zalovaného a prikazal mu rozhodnout o zadostech o poskytnuti informaci
dle zdkona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném ptistupu k informacim, podanych Zalobcem ve
dnech 17.7.2020 a26.7.2020. Proti tomuto rozsudku zalovany (dale jen ,stézovatel)
brojil podanou kasaéni stiznosti.

[2]  Stézovatel byl usnesenim ze dne 1.8.2022, ¢&.j.1 As173/2022-13, Nejvyssim
spravnim soudem mimo jiné vyzvan, aby ve lhaté 15 dnt od dorudeni tohoto usneseni
bud’ predlozil plnou moc udélenou advokatovi k zastupovani v fizeni o kasalni stiznosti,
nebo ve stejné lhtté prokazal, Ze zaméstnanec nebo llen, ktery za néj jedna nebo jej
zastupuje, ma vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakond
vyzadovano pro vykon advokacie. Soud stézovatele taktéz poulil, ze pokud vyzvé ve
stanovené lhuté nevyhovi, bude kasaini stiznost odmitnuta. Uvedené usneseni bylo
doruéeno do datové schranky dne 9. 8. 2022. Alkoliv stanovena lhita jiz davno uplynula,
stézovatel do dnesnitho dne plnou moc ¢i doklad prokazujici pravnické vzdélani
povéfeného zaméstnance nepredlozil.
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[3] Podle § 105 odst.2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho (dale
jen ,s. I. s.%) pro fizeni o kasacni stiznosti plati, ze stéZovatel musi byt zastoupen advokdtem;
to neplati, ma-li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jednd nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélini, které je podle zvldstnich zdakonii vyZadovino pro vykon
advokacie.

[4] Vzhledem ktomu, ze zastoupeni advokatem, nema-li vysokoskolské pravnické
vzdélani stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, je obligatorni podminkou fizeni o kasa¢ni
A% i M4 v 4 4 4 v / M 4 4 v . v v
stiznosti, jeji nesplnéni brani vécnému projednani véci. S ohledem na skuteénost, ze
stézovatel nedolozil splnéni této podminky fizeni, a to ani na vyzvu, Nejvyssi spravai soud

jeho kasacni stiznost podle § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s. ve spojeni s § 120 s. f. s. odmitl.

[5] O nahradé nakladu fizeni Nejvyssi spravai soud rozhodl v souladu s § 60 odst. 3
ve spojent s § 120 s. f. s, podle néjz nema zadny z Glastnikl pravo na nahradu nakladu
fizenti, byla-li kasacni stiznost odmitnuta.

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pripustné.

V Brné dne 14. zari 2022

JUDr. Lenka Kaniova
predsedkyné senatu



