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USNESENI

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Zdenka Kithna, soudce
Ondreje Mrakoty asoudkyné Michaely Bejckové v pravni véci zalobce: A. B. A. M.,
proti zalovanému: Ministerstvo vnitra, Nad Stolou 963/3, Praha 7 - Holefovice,
proti rozhodnuti  zalovaného ze dne 17.12.2021 ¢&j. OAM-866/ZA-ZA11-ZA03-2021,
v fizeni o kasani stiznosti zalobce proti rozsudku Meéstského soudu v Praze ze dne
17.5.2022, ¢. 13 Az 6/2022-47,

takto:

I. Kasacni stiznostse odmita.

II. Z4dny z Géastnikd nem4 privo na nihradu nakladd fzent.
v
Oddvodnéni:

[1]  Zalobce (stéZovatel) se uméstského soudu branil Zalobou proti rozhodnuti
zalovaného, ktery podle § 10a odst. 1 pism.e) a§25 pism.1) zdkona <. 235/1999Shb.,
o azylu, zastavil fizeni o udéleni mezinarodni ochrany, protoze zalobcova zadost o jeji
udéleni byla neptipustna. Méstsky soud zalobu zamitl.

[2]  Dne 18.7.2022 podal stézovatel u méstského soudu podani formalné oznacené jako
»odvolani®, které vSak méstsky soud posoudil jako kasaéni stiznost proti napadenému
rozsudku a postoupil jej NSS. Oddélené pak NSS zaslal kasacni stiznost (se vSemi
nalezitostmi a spravnym oznalenim); toto podani predal k poStovni prepravé dne
25.7.2022, zdejsimu soudu bylo doruéeno dne 28. 7. 2022.

[3] Meéstsky soud rozsudek stézovateli doru¢oval na adresu B., P 4, kterou stézovatel
osobné méstskému soudu sdélil dne 7. 6. 2022 (do té doby méstsky soud rozsudek stézovateli
nikam jinam nedorucoval, pozn. NSS). Ze spisu méstského soudu NSS zjistil, Ze rozsudek
byl na uvedené adrese stézovateli nedspésné dorucovan dne 13. 6. 2022, stézovatel vsak
nebyl zastizen. Pisemnost proto byla podle § 49 odst. 2 obcanského soudniho tadu ulozena
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a stézovateli byla na misté zanechana vyzva k vyzvednuti zasilky. Stézovatel si vsak
pisemnost nevyzvedl ve lhuté 10 dni a podle § 49 odst. 4 obc¢anského soudniho fadu se tak
poslednim dnem této lhity, tj. dnem 23. 6. 2022, povazoval rozsudek méstského soudu za
dorudeny.

[4]  Stézovatel v obou vyse zminénych podanich, ktera NSS obdrzel, uvedl, zZe mu
rozsudek byl dorucen dne 11. 7. 2022. Aby proto nebylo rozhodnuti soudu pro stézovatele
prekvapivé, NSS stézovatele na vyse uvedené pripisem ze dne 1. 8. 2022 upozornil a vyzval
ho, aby do 7 dnu sdélil divody, pro které se domniva, ze kasa¢ni stiznost podal vcas.
Stézovatel v odpovédi soudu sdélil, ze trpi depresemi, v ¢ervnu 2022 se musel prestéhovat
do horsiho bydleni. Kratce poté, co soudu sdélil svou novou adresu, vyrazil zhruba na
mésic do hor si ,vydistit hlavu® a byt mimo kontakt s velkoméstem. Uvedl, Ze si nemuze
dovolit pravntho zastupce anevédél tedy o moznosti tzv. doruleni fikci. Jakmile se
k rozsudku dostal, bezodkladné vyuzil opravny prostredek.

[5] Podle §106 odst.2 s.f.s.musi byt kasatni stiznost podana do dvou tydnu
po dorudeni rozhodnuti. Stézovateli byl (byt tzv. fikci) rozsudek méstského soudu doruden
ve Ctvrtek 23. 6. 2022, posledni den dvoutydenni lhuty k podani kasaéni stiznosti tedy byl
éevrtek 7. 7.2022. Prvni pisemnost, kterou by bylo mozné povazovat za kasalni stiznost,
podal stézovatel teprve o jedenact dni pozdéji u méstského soudu.

[6]  NSS nijak nezlehcuje postaveni stézovatele ani problémy, se kterymi se mohl setkat.
Zmeskani lhity pro podani kasacni stiznosti (byt neodtivodnéné) vsak podle posledni véty
§ 106 odst. 2 s. . s. nelze prominout. S poukazem na vyse uvedené NSS podle § 46 odst. 1
pism. b) ve spojeni s § 120 s. 1. s. kasacni stiznost odmitl, protoze byla podana opozdéné.

[71  Vyrok o nahradé nakladd fizeni se opira o § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. 1. s.

Poudeni: Proti tomuto usneseni neni opravny prostfedek pripustny.

V Brné dne 14. zari 2022

Zdenék Kiithn

predseda senatu



