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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové - pobocka v Pardubicich rozhodl v senaté slozeném z
predsedy senatu JUDr. Jana Dvoraka a soudca JUDr. Alese Korejtka a JUDr. Petry

Venclové, Ph.D., ve véci

zalobkyné: Nemocnice Pardubického kraje, a. s., IC 27520536
sidlem Kyjevska 44, 530 03 Pardubice
zastoupena advokatem Mgr. Bc. Janem Spacilem, LL.M.
sidlem Italska 2581/67, 120 00 Praha 2 - Vinohrady
proti
zalovanému: Odvolaci finanéni feditelstvi, IC 72080043
sidlem Masarykova 427/31, 602 00 Brno

v tizeni o zalobé proti rozhodnuti Odvolaciho finanéniho feditelstvi ze dne 15. 6. 2021,
¢.j. 7305/21/5300-21441-702127,

takto:
L.V fizeni se pokracuje.

II. Rozhodnuti Odvolaciho finan¢niho feditelstvi ze dne 15. 6. 2021, ¢ .
7305/21/5300-21441-702127, se pro nezakonnost rusi a véc se vraci zalovanému

k dal$imu fizeni.
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III.  Zalovany je povinen nahradit Zalobkyni niklady ¥izeni ve vy$i 9 800 K¢ k rukdm
jejiho pravniho zastupce Mgr. Be. Jana Spacila, LL.M, a to do 15 dni od pravni moci

tohoto rozsudku.

Odavodnént:

. Zalobkyné se vas podanou Zalobou domaihala pfezkumu v zihlavi tohoto rozsudku
oznaceného rozhodnuti zalovaného, kterym bylo rozhodnuto o odvolani zalobkyné proti
rozhodnuti Finanéniho Gfadu pro Pardubicky kraj (dale jen ,spravce dané®) ze dne 5. 8.
2019:

® rozhodnuti ¢. j. 1343689/19/2801-50528-609631, kterym byl zalobkyni ptiznan arok z
danového odpoctu na dani z pridané hodnoty (dale jen ,DPH®) za zdaniovaci obdobi
prosinec 2014 ve vysi 80 773 K¢, Nemocnice Pardubického kraje, as.,

® rozhodnuti ¢. j. 1403332/19/2801-50528-609631, kterym byl zalobkyni ptiznan arok z
daniového odpoctu na DPH za zdanovaci obdobi prosinec 2013 ve vysi 7 465 K¢, pred
t4z1 Chrudimska nemocnice, a. s.,

® rozhodnuti ¢. j. 1403439/19/2801-50528-609631, kterym byl zalobkyni ptiznan arok z
daniového odpoctu na DPH za zdanovaci obdobi prosinec 2013 ve vysi 7 866 K¢, pred
fizi Litomyslska nemocnice, a.s.,

® rozhodnuti ¢. j. 1403851/19/2801-50528-609631, kterym byl zalobkyni ptiznan arok z
danového odpoctu na DPH za zdanovact obdobi prosinec 2013 ve vys$i 19 108 K¢, pred
tz1 Svitavska nemocnice, a.s.

® rozhodnuti ¢. j. 1403943/19/2801-50528-609631, kterym byl zalobkyni ptiznan arok z
daniového odpoctu na DPH za zdanovaci obdobi prosinec 2013 ve vysi 22 387 K¢, pred
taz1 Orlickoustecka nemocnice, a.s.,

tim zpusobem, ze zalobkyni pfiznal drok z nadmérného odpoctu, a to konkrétné urok z
vratitelného preplatku dle § 155 odst. 5 zakona ¢. 280/2009 Sb., danovy rad, v platném
znéni (dale jen jako ,datiovy ¥ad“), odpovidajici roéné vy$i 14 % plus repo sazba CNB za
obdobi od 31. brezna, respektive 1. dubna 2016 do 30. ¢ervna 2017, a trok z danového
odpoctu dle § 254a danového radu, ve znéni u¢inném od 1. éervence 2017 do 31. prosince
2020, odpovidajici roéné visi 2 % plus repo sazba CNB za obdobi od 1. ¢ervence 2017 do 1.
kvétna 2019. Svou zalobu zalobkyné odtvodnila nasledujicim zptsobem.

. Zalobkyné (dale v textu i jako ,Zalobce®) v prvni fadé vytyka Zalovanému, e Zalovany
nespravné priznal zalobci od 1. lervence 2017 drok z danového odpoctu dle § 254a
danového radu, ve znéni G¢inném od 1. éervence 2017 do 31. prosince 2020 (Grok 2 % plus
repo sazba CNB), namisto tiroku z vratitelného p¥eplatku dle § 155 odst. 5 datiového ¥adu
(trok 14 % plus repo sazba CNB), kdyZ spravné mél byt p¥iznin drok z vratitelného
preplatku dle § 155 odst. 5 darfiového radu za celé obdobi trvajici od 1. dubna 2016 do dne
18. &ervna 2019, tj. do dne vriceni nesporné &¢asti nadmérného odpottu. Zalobce odkazuje
na rozhodnuti NSS ze dne 16. dervence 2020, ¢. j. 1 Afs 445/2019 - 47 (rozsudek ve véci
~EP ENERGY TRADING®), dle kterého pravni Gprava § 254a danového radu ve znéni
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(¢inném od 1. ledna 2015 do 30. dervna 2017 nebyla v souladu s evropskym pravem, proto
je nutné ji povazovat za obsoletni. Zalobci tedy nalez{ Girok ze zadrzovaného nadmérného
odpoctu dle pravidel stanovenych v rozsudku INSS ze dne 25. zari 2014, &. j. 7 Aps 3/2013 -
34, ve znéni opravného usneseni ze dne 5. listopadu 2014, . j. 7 Aps 3/2013 - 47 (rozsudek
ve véci ,Kordarna®), tedy dle ust. § 155 odst. 5 datiového ¥adu. Zalovany tuto argumentaci
uznal, ale pouze k obdobi do 1. ¢ervence 2017. Zalovany je toho nazoru, Ze za obdobi od 1.
Cervence 2017 do okamziku, kdy byl zalobci nadmérny odpodet vyplacen, nejpozdéji vsak
do 30. dne od vydani dodateénych platebnich vyméra, nalezi zalobci trok dle § 254a
dariového radu ve znéni G¢inném od 1. ¢ervence 2017 do 31. prosince 2020, tedy ve vysi
2% plus repo sazba CNB. Tyto zavéry zalovaného jsou viak v rozporu se zikonem i
judikaturou, dle pfechodného ustanoveni obsazeného v ¢l. XI. bodu 3 zdkona ¢. 170/2017
Sb. je treba aplikovat pravni dpravu Géinnou pred 1. Cervencem 2017, tedy drok z
vratitelného preplatku dle § 155 odst. 5 danového fadu, jak vylozil NSS v rozsudku ve véci
EP ENERGY TRADING a rozsudku ve véci Kordarna, a k c¢emuz dospél 1 Krajsky soud
v Brné v rozsudku ze dne 25. Ginora 2021, &j. 22 Af 18/2020 - 54. Zalobce se dale v zalobé
zabyval vysi droku, ktery mél byt zalobci pfiznan, k cemuz zalobce odkazuje na
rozhodnuti SDEU ve spojenych vécech C-13/18 a C-126/18, ze dne 23. dubna 2020
(»rozsudek ve véci Sole-Mizo Zrt.“), dle kterého vyse Gtroku nemtze byt nizsi, nez je sazba,
kterou by osoba povinna k dani, jez neni Gvérovou instituci, musela zaplatit, aby si mohla
pujcit Castku zadrzeného nadmérného odpoctu. Zaroven vsak musi jit o sazbu vyssi nez
mira inflace, tak aby drok vzdy nahradil skodu, ktera vznikla ménovym znehodnocenim.
Nasledné zalobce podrobuje vysi Groku pfiznaného zalobci testu, k ¢emuz uvadi radu
tabulek a srovnani, z cehoz lze shrnout, Ze zalovanym priznany trok ve vysi repo sazby
stanovené CNB zvy$ené o 2 % neplni svou zékladni funkci vyplyvajici z judikatury SDEU
1 NSS, a to kompenzovat darfiovému subjektu skutecnost, ze s dotenymi finan¢nimi
prostredky nemohl nakladat po neptimétené dlouhou dobu, po kterou mu byl zadrzovan
nadmérny odpocet DPH. Zavérem této namitky uvadi zalobce Gvahy k funkci Groku ze
zadrzeného nadmérného odpoctu, dle kterych zalovanym ptiznany Grok neplni tradiéni a
fundamentalni funkci pausalizované nahrady skody.

. Zavérem zaloby zalobce namita, ze zalovany v napadeném rozhodnuti také nespravné
posoudil konec tdroteného obdobi. Zalovany tak v napadeném rozhodnuti aplikoval
nespravné ustanoveni danového radu, kdyz zalobci pfiznal od 1. Cervence 2017 trok podle
§ 254a danového radu ve znéni u¢inném od 1. Cervence 2017 do 31. prosince 2020. Zaroven
vSak zalovany postupoval v rozporu s timto ustanovenim, pokud jde o urceni konce
Groceného obdobi, a nedodrzel lhitu pro vraceni vratitelného preplatku dle § 155 odst. 3
datiového ¥adu. Zalobce je presvédéen, Ze s ohledem na judikaturu SDEU a NSS nalei
zalobci urok z vratitelného preplatku dle § 155 odst. 5 darfového radu za celé obdobi
trvajici od 1. dubna 2016 do dne 18. Cervna 2019, tj. do dne vriceni nesporné casti
nadmérného odpoctu.

. Na zakladé vseho vyse uvedeného zalobce navrhl, aby zdejsi soud Zalované rozhodnuti
Ve v B v 4 v/ v/ 4 v/ / v v . M \4

zrusil a véc vratil zalovanému k dal$imu rizeni. Pro pripad Gspéchu ve véci uplatnil Zalobce

narok nahradu naklada rizeni.

. Zalovany ve svém vyjadreni setrval na svych skutkovych a pravnich zavérech, odkazal na
odtvodnéni zalovaného rozhodnuti a navrhl, aby zdejsi soud zalobu zamitl.
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Zdejsi soud svym usnesenim ze dne 15. 3. 2022, ¢.j. 52 Af 48/2021 - 74, fizeni prerusil do
pravomocného rozhodnuti Nejvyssitho spravniho soudu ve véci vedené pod sp. zn.
10 Afs 236/2021, jelikoz vysledek tohoto fizeni mohl mit vliv na rozhodovani soudu o véci
samé [§ 48 odst. 3 pism. d) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni trad spravni, v platném znéni
(dale jen jako ,s.f.s.%).].

Dne 13. 5. 2022 obdrzel zdejsi soud navrh zalobce na pokradovani v fizeni, jelikoz Nejvyssi
spravni soud dne 1. 4. 2022 vydal rozsudek ¢.j. 1 Afs 80/2021 - 45, ktery je dle zalobce plné
aplikovatelny na zde projednavanou véc, tudiz jiz neni diivod Cekat na vydani rozhodnuti
ve véci vedené u NSS pod sp. zn. 10 Afs 236/2021. K tomuto navrhu se vécné vyjadril dne
25.7.2022 téz zalovany, ktery s navrhem zalobce souhlasil.

Dle nazoru zdejstho soudu timto de facto odpadla prekazka, pro kterou bylo ftizeni
Vv Vv M . \4 v v 7 V7 4 . Vv/ 4 4 ’ ’
preruseno, jelikoz po preruseni rizeni Nejvyssi spravni soud vydal rozhodnuti, ktere
. v s . ’ ARy . ’ /v s
obsahuji dostatecné informace, které postacuji k tomu, aby bylo ve zde projednavane véci
v fizeni pokracovano dle § 48 odst. 6 s.t.s. (vyrok L).

Krajsky soud prezkoumal zalované rozhodnuti v mezich zalobnich bodu dle § 65 a nasl.
zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, v platném znéni (dale jen jako ,s.f.s.%), pfi¢emz
dospél k nasledujicim skutkovym a pravnim zavérim.

Ze spravniho spisu vyplyva a mezi stranami ani neni sporné, ze zalobce je nastupnickou
spoleCnosti, na kterou preslo ke dni 31. prosince 2014 v disledku fize sloucenim jméni
zanikajicich spoleénosti, konkrétné ¢tyt dalsich nemocnic v Pardubickém kraji. Z tohoto
divodu zalobce v souvislosti s revizi naroku na odpocet dané z pridané hodnoty za
zdaniovaci obdobi prosinec 2013 u zaniklych nemocnic a za zdatiovaci obdobi prosinec
2014 u zalobce pred fuzi podal dne 30. prosince 2015 zalobce Ctyfi dodatecna darova
priznani za zdarovaci obdobi prosinec 2013 za zaniklé nemocnice a dne 31 prosince
dodate¢né dariové prfiznani za zalobce pred fuzi. Dne 9. kvétna 2016 spravce dané v
souvislosti s vySe uvedenymi dodate¢nymi daniovymi priznanimi zahajil protokolem ¢. j.
994133/16/2801-60564-609143 u zalobce datiovou kontrolu, v raimci které provéroval DPH
za zdanovaci obdobi prosinec 2013 u zaniklych nemocnic a prosinec 2014 u zalobce pred
fizi. Na zakladé danové kontroly vydal dne 29. brezna 2019 spravce dané 13 dodate¢nych
platebnich vyméru, kterymi ¢aste¢né uznal nadmérné odpocty DPH, a to v celkové vysi 5
462 933 K¢. Dne 2. kvétna 2019 podal zalobce u spravce dané podnét k priznani a
predepsani nesporné dasti nadmérného odpoltu za zdanovaci obdobi prosinec 2013,
listopad 2014 a prosinec 2014 a k predepsani uroku ze zadrzované nesporné dasti
nadmérného odpocétu za zdanovaci obdobi prosinec 2013 a prosinec 2014 u zaniklych
nemocnic a za zdanovaci obdobi prosinec 2014 u zalobce pred fazi. Nespornou ¢ast
nadmérného odpocdtu obdrzel zalobce na svij Gcet dne 18. ¢ervna 2019. Dne 5. srpna 2019
nasledné spravce dané vydal pét rozhodnuti o Groku, kterymi spravce dané priznal zalobci
Grok z danového odpoctu dle § 254a zakona ¢. 280/2009 Sb., daniovy fad, ve znéni G¢inném
od 1. ledna 2015 do 30. lervna 2017 v celkove vys$i 137 599 K¢ za zdanovaci obdobi
prosinec 2013 u zaniklych nemocnic a za zdanovaci obdobi prosinec 2014 u zalobce pred
fazi. Proti témto rozhodnutim podal zalobce odvolani, o kterém zalovany rozhodnul tak,
jak je jiz uvedeno vyse v tomto rozhodnuti.

Nyni jiz k samotnému prezkumu.
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Krajsky soud se jako prvni zabyval zalobni argumentaci ohledné vyse ptiznaného tGroku za
obdobi od 1. dervence 2017, ptficemz dospél k zavéru, ze zalobni bod je divodny.

Zalovany ve svém rozhodnuti nesporoval tu skute¢nost, Ze zalobci nalez{ do dne 1. 7. 2017
Grok dle § 155 odst. 5 darfiového tadu, tedy ve smyslu rozhodnuti ,Kordarna“, nicméné byl
toho nazoru, ze od 1. 7. 2017 se jiz toto pravidlo neuplatni a od této doby tak bude zalobci
nalezet Grok dle § 254a dariového radu. S timto nazorem se vsak krajsky soud nemohl
ztotoznit.

Na tomto mist¢é ma krajsky soud za vhodné rekapitulovat vyvoj otazky troku
z nadmérného odpodtu dle daniového fadu a judikatury NSS.

Dne 25. zati 2014 vydal Nejvyssi spravni soud rozhodnuti ¢. . 7 Aps 3/2013 - 34, ve znéni
opravného usneseni ze dne 5. listopadu 2014, ¢&.j. 7 Aps 3/2013 - 47 (,rozsudek ve véci
»Kordarna®), dle kterého ,/ujplarni-li plitce DPH ndrok na nadmérny odpocet (§ 72 zakona ¢.
235/2004 Sb., o dani z p¥idané hodnoty) a Cistka odpovidajici tomuto naroku je mu v diisledku
provérovini oprdvnénosti ndroku vyplacena pozdéji nez v dobé i mésici od skonceni
zdariovaciho obdobi, za néZ ndrok na odpolet uplatnil, naleZ{ platci za obdobi od poclitku
Ctortého mésice od skonceni zdariovaciho obdobi, za néZ narok uplatnil, do dne ubrazeni
nadmérného odpoctu platci sirok z opravnéné uplatnéné Cdstky ve vysi stanovené podle § 155
odst. 5 zdakona ¢. 280/2009 Sb., dariovy 7dd.

Dle § 254a danového fadu, (¢inného do 30. 6. 2017, v pripadé, ze postup k odstranéni
4 7 /7 "4 4 v /4 4 v 4 v /4
pochybnosti vztahujici se k radnému danovému tvrzeni nebo dodate¢nému danovému
4 4 4 4 v v 4 . 4 i v / v 4
tvrzeni, ze kterého vyplyva, ze danovému subjektu ma vzniknout danovy odpocet, trva
déle nez 5 meésicu, nalezi danovému subjektu trok z danového odpodtu stanoveného
4 v 4 v/ v /7 1/ / v v s Ve
spravcem dané. V takovém pripadé dle odstavce 3 odpovida urok rocné vysi repo sazby
. / / /v / ’ / ’
stanovené Ceskou narodni bankou, zvysené o 1 procentni bod, platné pro prvni den
v/ v 4 /v 4 4
prislusného kalendarniho pololeti.

Dle § 254a daniového fadu, G¢inného od 1. 7. 2017 (novelizovano zakonem ¢&. 170/2017Sb.),
Grok z dariového odpoctu odpovida rocné vysi repo sazby stanovené Ceskou narodni
bankou, zvysené o 2 procentni body, platné pro prvni den ptislusného kalendatniho
pololeti.

Dle ¢lanku XI, odst. 3 zakona ¢. 170/2017 Sb., ktery nabyl Géinnosti 1. 4. 2017, u
danového odpoltu uplatnéného v fidném darfiovém tvrzeni nebo dodatecném danovém
tvrzeni, u kterého lhiata pro jeho podani uplynula prede dnem nabyti Géinnosti tohoto
zakona, se uplatni urok z daniového odpoctu podle § 254a zakona ¢. 280/2009 Sb., ve znéni
Gc¢inném prede dnem nabyti Gcinnosti tohoto zakona.

Dne 16. 7. 2020 vydal Nejvyssi spravni soud jiz vyse zminény rozsudek ¢. j. 1 Afs/2017 -
47 (rozsudek EP Trading), dle kterého mimo jiné ze ,/pjodle § 254a dariového 7adu odpovida
sirok z dariového odpoltu roné vysi repo sazby stanovené Ceskou narodni bankou, zvysené o 1
procentni bod. Jiz na proni pobled je bez nutnosti blizstho zkoumani ziejmé, Ze takto stanovend
vyse droku neodpovida irokové sazbé, kterou by musela v pripadé pijcky zaplatit povinnd
osoba, kterd neni #vérovou instituci. Pravni iprava je proto i v této Cisti v rozporu s cl. 183
smérnice o DPH.“ K tomu dale, ze ,[vnitrostatni soudy jsou povinmy v pripadé potreby
neaplikovat ustanoveni vnitrostatniho pravniho predpisu, které je v rozporu s unijnim pravem
(viz rozhodnuti Soudniho dvora ze dne 17. 7. 2014 ve véci C-654/13 Delphi Hungary, nebo ze
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dne ze dne 21. 10. 2015 ve véci C-120/15 Kovozber). Ustanoveni § 254a dariového vadu wve
znéni od 1. 1. 2015 do 30. 6. 2017 je co do stanoveni doby, za niz ndleZi dariovému subjektu
vrok ze zadrZzovaného nadmérného odpoctu, i co do stanoveni vyse sviroku v rozporu s ¢l. 183
smérnice o DPH. Z tohoto divodu je nelze v posuzovaném pripadé aplikovat.” Z vyse
citovaného tak vyplynul zavér, ze ,[s] obledem na shora uwvedené proto pro ndrok na sirok z
odpoctu, na ktery by se jinak uzil § 254a dariového vadu ve znéni od 1. 1. 2015 do 30. 6. 2017
(ktery ovsem nelze pro rozpor s evropskym pravem aplikovat), plati naddle pravidla vymezend v
rozsudku Kordarna.

Mezi stranami neni sporu, ze zalobci vznikl narok na vyplaceni Groku z danového odpoctu
dne 31. 3. 2016, tedy za Ucinnosti danového fadu ve znéni, dle kterého odpovida trok
vV Vv sV /A / / /v / /
rocné vysi repo sazby stanovené Ceskou narodni bankou, zvysené o 1 procentni bod,
platné pro prvni den prislusnéeho kalendarniho pololeti, ktery byl nasledné rozsudkem ,,EP
ENERGY TRADING® oznalena za neaplikovatelny, tudiz nalezi zalobci urok dle
pravidel rozsudku ,Kordarna“. Spornym vsak zlstava ta otazka, zda se od novely
darfiového radu, tedy sucinnosti od 1. 7. 2017, aplikuje novelizované znéni § 254a
danového fadu, tedy zda Grok z danového odpoltu odpovida rocné vysi repo sazby
/A / ’ /v / ’ / /
stanovené Ceskou narodni bankou, zvysené o 2 procentni body, platné pro prvni den
ptislusného kalendarniho pololeti. Dle nazoru krajského soudu vsak ve zde projednavaném
v/ v i /4 v 4 v 4 W4 M 4 v o
pripadé novelizované znéni § 254a danoveho radu aplikovat nelze, a to pravé z duvodu
existence prechodného ustanoveni ¢lanku XI, odst. 3 zakona ¢. 170/2017 Sb. a recentni
judikatury spravnich souda a NSS.

Dle zminéného prechodného ustanoveni u dariového odpodtu uplatnéného v fadném
darfiovém tvrzeni nebo dodateéném danovém tvrzeni, u kterého lhuta pro jeho podani
uplynula prede dnem nabyti Géinnosti tohoto zakona, se uplatni Grok z darfiového odpoctu
podle § 254a zakona ¢. 280/2009 Sb., ve znéni Gcinném prede dnem nabyti Gcinnosti
tohoto zdkona, tedy ve znéni které bylo nasledné prohlaseno za neaplikovatelné, tudiz se u
danového odpoltu uplatnéného v fidném darfiovém tvrzeni nebo dodatecném danovém
tvrzeni, u kterého lhata pro jeho podani uplynula prede dnem nabyti GCinnosti zakona C.
170/2017 Sb. uplatni pravidla dle rozsudku Kordarna, tedy vyse Groku se stanovi dle § 155
odst. 5 danového radu. Nasledna novelizace § 254a dariového radu nebude mit vliv na vysi
Groku za obdobi od 1. 7. 2017, jelikoz byt pfechodné ustanoveni odkazuje na
neaplikovatelnou pravni Upravu, tak nelze na toto prechodné ustanoveni pohlizet, jakoby
neexistovalo. Argumentace zalovaného, ze ,/nlisledné za obdobi od 01.07.2017 prechodnd
ustanovent zdkona ¢ 170/2017 Sb. odkazuji na pouziti ust. § 254a dariového 7ddu ticinného od
01.01.2015 do 30.06.2017, tedy na pravni dpravu dle rozsudku EP ENERGY TRADING
nepouZitelnou z divodu jejiho nesouladu s pravem EU. Proto zde dle Zalovaného vznika mezera
v zdkoné a za icelem jejibo vyplnéni je nutno postupovat za obdobi od 01.07.2017 obdobnym
zpisobem, jako postupoval Nejvyssi spravni soud v rozsudku EP ENERGY TRADING®, neni
priléhava.

Jak uvedl Nejvyssi spravni soud ve svém rozsudku ze dne 1. 4. 2022, ¢. j. 1 Afs 80/2021 -
45, na ktery odkazuje jak zalobce tak zalovany: ,Skutecnost, Ze wustanoveni, na které
prechodnd norma odkazuje, je ndsledné shledino rozpornym s evropskym pravem, tedy na jeji
pouziti nemiize mit vliv. StéZovatel navic polemizuje se samotnym smyslem prechodnych
ustanovent, nebot’ v nynéjsi véci jde o urceni toho, jakd norma se pouzije pro vypocet viroku ze
zadrzovaného odpoctu DPH uplatnéného v dariovém tvrzeni, lhita, k jehoZ podini uplynula
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23.

24.

25.

26.

27.

28.

29.

-7- 52 Af 48/2021

prede dnem nabyti iicinnosti zikona ¢ 170/2017 Sb. Neddvd tak smyslu, aby na nynéjsi véc
dopadalo ustanoveni § 254a dariového 7ddu ve znéni od 1. 7. 2017, pokud ani zdkonoddrce jeho
zpétné pouziti nezamyslel. Opacny postup nabourava divéru dariového subjektu v to, Ze na jeho
pripad nebude pouZita pravni vprava se zpétnou icinnosti. Navic, jak spravné poznamenduvd
Zalobkyné, rozsudky 1 Afs 80/2021 kasacniho soudu nemaji derogacni vcinek, a tak na § 254a
ve znéni do 30. 6. 2017 ani na ¢l. XI bod 3 zikona ¢ 170/2017 Sb. nelze pobliZet jako na
neexistujici ustanovent.

S takto vyslovenym pravnim nazorem se krajsky soud ztotozniuje a nespatiuje diivod, se od
néj odchylit. Za situace, kdy neni mezi stranami sporu o tom, ze zalobci vznikl narok na
trok z nadmérného odpoctu ke dni 1. 4. 2016, tedy ze vznikl zalobci narok na tdrok ve
vysi, na ktery se vztahuje prechodné ustanoveni zakona ¢. 170/2017 Sb., nespattuje soud
jediny dtvod, pro¢ by se ode dne 1. 7. 2017 méla vyse Groku fidit novelizovanym znénim,
tedy neaplikovat stale G¢inné prechodné ustanoveni. Skutecnost, ze prechodné ustanoveni
odkazuje na neaplikovatelnou normu, na Gcinnosti prechodného ustanoveni nic neméni
Splroto v pripadé, Ze se nepouZije pravni iprava siroku ze zadrZzovaného odpoctu, na ktery by se
jinak uzil § 254a dariového 7idu ve znéni do 30. 6. 2017, plati naddle pravidla vymezend
rozsudkem ve véci Kordarna“ (rozsudek NSS ze dne 1. 4. 2022, ¢. j. 1 Afs 80/2021 - 45).

Krajsky soud si je védom, ze v minulosti byly nazory na aplikovatelnost vyse citovaného
prechodného ustanoveni rizné, nicméné recentni judikatura spravnich soudt se ptiklonila
k pravé zminéné argumentaci (k tomu srov. napf. rozsudek Méstského soudu v Praze ze
dne 23. 6. 2022, ¢. j. 14 Af 52/2021 - 42, dale rozsudek Krajského soudu v Ostravé ze dne
25.2.2021, ¢. . 22 Af 18/2020 - 54, a na to navazujici jiz citované rozhodnuti NSS ze dne
1.4.2022, ¢. 5. 1 Afs 80/2021 -45). Rozhodnuti zalovaného tak z vyse uvedeného diivodu
trpi nezakonnosti, kdyz na vysi Groku z nadmérného odpoctu pouzil pro obdobi od 1. 7.
2017 ustanoveni § 254a danového fadu ve znéni od 1. 7. 2017. Namitka zalobce co do
aplikovatelnosti § 254a danového radu ve znéni od 1. 7. 2017 je tak davodna.

Dalsi zalobcovou namitkou, tedy ze zalovany nespravné uréil konec troceného obdobi dle
§ 254a danového radu s Glinnosti od 1. 7. 2017, se krajsky soud vzhledem k vyse uvedené
argumentaci o celkové neaplikovatelnosti § 254a danového radu ve znéni od 1. 7. 2017 jiz
nezabyval. Ze stejného diavodu se krajsky soud jiz nezabyval eurokonformnosti § 254a
danového fadu ve znéni od 1. 7. 2017.

Krajsky soud timto prezkoumal v fizeni vedeném podle ust. § 65 a nasl. s.f.s. zalované
rozhodnuti v mezich zalobnich bodul, pfiemz dospél k zavéru, ze zaloba je duvodna.
Krajsky soud tak zrusil zalované rozhodnuti dle § 78 odst. 1 s.t.s. pro nezakonnost a véc
vratil zalovanému k dal$imu fizeni (§ 78 odst. 4 s.t.s.). V dal$im fizeni je zalovany povinen
posoudit narok zalobce na Grok z nadmérného odpoctu, a to bez pouziti § 254a darniového
fadu ve znéni od 1. 7. 2017.

Krajsky soud rozhodl o zalobé bez natizeni jednani dle § 51 odst. 1 s.t.s., jelikoz zalovany i
zalobce s timto postupem souhlasili.

Vyrok o nahradé nakladu fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 1 s.f.s., kdyz procesné
/. vV /v /4 4 4 /4 o V/ 4 M / vV /4 v /4
Uspésny zalobce ma pravo na nahradu naklada rizeni proti netispésnému zalovanému.

Zalobci tak krajsky soud ptiznal niklady pravniho zastoupeni a soudni poplatek. P
stanoveni vySe nahrady pravniho zastoupeni postupoval krajsky soud dle vyhlasky ¢.
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177/1996 Sb., odménach advokatd a nahradach advokatd za poskytovani pravnich sluzeb,
(dale jen ,vyhl. & 177/1996 Sb.“) a ptiznal GspéSnému zalobci proti zalovanému tyto
naklady:

- odména advokata za 2 Gkony pravni sluzby (pfevzeti a pfiprava zastoupeni, podani ve
véci samé [§11 odst. 1 pism. a), d) vyhl. ¢ 177/1996 Sb.] dle § 7 bodu 5. ve spojeni s §
9 odst. 4 pism. d) vyhl. & 177/1996 Sb. ve vysi 6 200,- K¢ (2 x 3 100 K¢&);

- pausalni nahrada hotovych vydaji advokata za 3 tkony pravni sluzby po 300 K¢ ve
vysi 600 K¢ (prevzeti a priprava zastoupeni, podani ve véci samé [§ 13 odst. 3 vyhl. ¢.
177/1996 Sb.].

Dale krajsky soud ptiznal zalobci pravo na nahradu zaplaceného soudniho poplatku za
podani zaloby ve vysi 3.000 K¢. Celkové naklady rizeni, které je zalovany povinen uhradit
zalobci, tak ¢ini 9 800 K¢. Platebni misto bylo uréeno v souladu s ust. § 149 odst. 1 zak. ¢.
99/1963 Sb., obéanského soudniho radu (dale jen ,0.s.1.“) ve spojeni s ust. § 64 s.t.s. Lhiita
ke splnéni ulozené povinnosti byla urCena v souladu s ust. § 160 odst. 1 o.s.f. ve spojeni s
ust. § 64 s.t.s.

Poudent:
Toto rozhodnuti nabyva pravni moci dnem doruceni Géastnikiim fizeni.

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhity (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé

/ 4 Ve 4 ’ 4 4 v 4 ’ . v \4 vV .
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smétuje,
v jakém rozsahu
a z jakych diivodu jej stézovatel napada, a Gidaj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybird Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro

’ 4 /v . vv/ 4 4 4 .
zaplaceni soudniho poplatku na et Nejvyssitho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Pardubice, 31. srpna 2022
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JUDr. Jan Dvorak v. r.
predseda senatu
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