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USNESENI

Nejvy$$i spravni soud rozhodl vsenitu slofeném z predsedkyné Mgr. Evy Sonkové
a soudkyti JUDr. Milu$e Doskové a Mgr. Sylvy SiSkeové v pravni véci zalobce: A. M.,
zastoupeny Mgr. Petrem Vaclavkem, advokatem se sidlem Opletalova 25, Praha 1, proti
zalované: Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizincd, se sidlem nam. Hrdind
1634/3, Praha 4, proti rozhodnuti zalované ze dne 30. 6. 2021, ¢. j. MV-71623-4/SO-2021, o
kasa¢ni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Plzni ze dne 15. 12. 2021,
¢.j. 77 A 89/2021 - 93,

takto:

Zalobci se vraci preplatek na soudnim poplatku ve vys$i ve vy$i 1000 K& Tato
¢astka mu bude vyplacena z Gctu Nejvyssiho spravniho soudu ve lhaté 30 dnt od pravni
moci tohoto wusneseni k rukim jeho zastupce Mgr. Petra Vaclavka, advokata
se sidlem Opletalova 25, Praha 1.

Odtuavodnéni:

[1]  Nejvyssi spravai soud obdrzel dne 31.1.2022 kasacni stiznost zalobce (dale jen
»stezovatel“) proti rozsudku Krajského soudu v Plzni oznacenému v zahlavi (dale jen
ynapadeny rozsudek“ a ,krajsky soud®), spolu s navrhem na ptiznani odkladného tcinku
kasacni stiznosti.

[2]  Nejvyssi spravni soud wusnesenim ze dne28.2.2022, ¢.j.2 Azs17/2022 -
28 stézovatele vyrokem II. vyzval, aby zaplatil soudni poplatek za kasaéni stiznost ve vysi
5000 K¢, a vyrokem III. ho vyzval, aby =zaplatil soudni poplatek za navrh na
priznani odkladného uéinku ve vysi 1000 K¢.

[3] Ze zaznamu o slozeni ze dne 3.3.2022 na ¢l. 35 soudniho spisu vyplyva,
ze na bankovni ucet Nejvyssiho spravniho soudu byla pfipsana ¢astka 6000 K¢.

[4]  Nejvyssi spravni soud nasledné rozsudkem ze dne 27. 4. 2022, ¢.j. 2 Azs 17/2022 -
60, rozhodl tak, ze napadeny rozsudek zrusil a véc vratil krajskému soudu k dal$imu
fizeni.
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[5] Dle prilohy k zakonu ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich (dale jen ,zakon o
soudnich poplatcich®), polozky 19 sazebniku poplatkd, ¢ini soudni poplatek za kasacni
stiznost 5000 K¢. Jelikoz Nejvyssi spravni soud zohlednil kratkou lhitu pro vydani
meritornitho rozhodnuti, nerozhodoval jiz samostatnym rozhodnutim o navrhu na
ptiznani odkladného Gcinku kasalni stiznosti, za ktery se plati soudni poplatek ve vysi

1000 K¢. Na zaplacenych soudnich poplatcich tak vznikl preplatek.

[6] Podle § 10 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich [blylo-li na poplatku zaplaceno wvice,
nez ¢inila poplatkovd povinnost, vrati soud preplatek.

[71  Podle § 10a odst. 1zakona o soudnich poplatcich, (je-li soud povinen wratit jiz
zaplaceny poplatek nebo preplatek na poplatku, ucini tak ve lbité do 30 dni od pravni moci
rozhodnuti, kterym o vrdceni rozhodl.

[8]  Nejvyssi  spravni  soud konstatuje,  ze  stézovatel  zaplatil vice, nez
¢inila jeho poplatkova povinnost. Nejvyssi spravni soud proto rozhodl podle § 10 odst. 1,

véty prval a druhé, ve spojeni s § 10a odst. 1 zakona o soudnich poplatcich o vraceni
preplatku ve vysi 1000 K¢ k rukam zastupce stézovatele, jak je uvedeno ve vyroku.

Pouceni: Proti tomuto usneseni neni opravny prostredek ptipustny.

V Brné dne 9. zari 2022

Mgr. Eva Sonkova
predsedkyné senatu



