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USNESENI{

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Jakuba Camrdy a
soudct JUDr. Lenky Matyasové a JUDr. Viktora Kudery v pravni véci zalobce: MUDr. Z.
F., dtive zastoupen JUDr. Markem Nespalou, advokatem se sidlem Bélehradska 643/77,
Praha 2, proti zalovanému: Ministerstvo zdravotnictvi, se sidlem Palackého namésti 375/4,
Praha 2, o kasa¢ni stiznosti zalovaného proti rozsudku Krajského soudu v Praze ze dne
27.2.2020,¢. . 46 A 68/2017 - 69,

takto:
L Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z G¢astnikG nema pravo na nahradu nakladu fizeni o kasani stiznosti.

Oduvodnéni:

[1]  Kasaéni stiznosti doruCenou Nejvyssimu spravnimu soudu dne 11. 3. 2020 se
zalovany (stézovatel) domaha zruseni shora uvedeného rozsudku Krajského soudu v Praze,
jimz bylo zruseno rozhodnuti stézovatele ze dne 16. 1.2017, ¢.j. MZDR 58851/2016-
6/PRO, arozhodnuti Krajského Gradu StredocCeského kraje ze dne 20.7.2016,
¢.j. 104375/2016/KUSK, a véc byla stézovateli vracena k dalsimu fizeni. Uvedenym
rozhodnutim krajského Gradu byla dle § 24 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 372/2011 Sb., o
zdravotnich sluzbach a podminkach jejich poskytovani (zakon o zdravotnich sluzbach),
zménéna dosavadni registrace opravnujici zalobce poskytovat zdravotni sluzby tak, ze bylo
zalobci zru$eno opravnéni poskytovat zdravotni sluzby ambulantni formou v oboru
psychiatrie. Rozhodnutim stézovatele bylo odvolani zalobce zamitnuto a rozhodnuti
krajského Gradu potvrzeno.

[2]  Nejvyssi spravni soud z vypisu z evidence obyvatel zjistil, ze Zalobce dne 7. 11. 2020
zemtel. V disledku toho zalobce pozbyl zpusobilost byt Glastnikem fizeni o kasaéni
stiznosti (§ 33 odst. 2 s. f. s.), zaroven tim doslo k zaniku plné moci udélené jeho zastupci
(§ 28 odst. 5 0. s. I. ve spojeni s § 64 s. t. s.). Nejvyssi spravni soud proto v souladu s § 107
odst. 1 a2o0.s.f. ve spojeni s§ 64s.t.s. posuzoval, zda je vdaném piipadé mozné
pokradovat v fizeni s pravnim nastupcem zalobce, pfipadné s jinou osobou, ktera vstoupila
do prav a povinnosti, o které v fizeni jde. Vzhledem k tomu, ze predmétem fizeni bylo
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posouzeni zdravotni zpusobilosti zalobce k poskytovani zdravotnich sluzeb, jez se
z povahy véci neoddélitelné poji pfimo s osobou zalobce, nelze v fizeni pokracovat
s pravnim nastupcem zalobce (§ 107 odst. 1a2 o. s. 1.).

[3]  Nejvyssimu spravnimu soudu tedy nezbylo nez fizeni o kasacni stiznosti podle
§ 107 odst. 5 0. s. 1. ve spojeni s § 64 s. 1. s. zastavit.

[4]  Vyrok o nakladech fizeni se opira o § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120s. 1. s., podle
nichz zadny z Glastnikd nema pravo na nahradu nakladu fizeni, bylo-li fizeni o kasacni
stiznosti zastaveno.

Poudeni:
Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné (§53 odst. 3,
§ 120s. 1. s.).

V Brné dne 8. zari 2022

JUDr. Jakub Camrda
predseda senatu



