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USNESENT{

Krajsky soud v Ostravé rozhodl vsenaté slozeném zpfedsedy senatu Mgr. Jittho
Gottwalda a soudct JUDr. Daniela Spratka, Ph.D., a JUDr. Zory Smolkové ve véci

navrhovatele: Ing.R. L

za Ucasti: Magistrat mésta Ostravy
sidlem Proke$ovo namésti 1803/8, 729 30 Ostrava-Moravska Ostrava

o navrhu proti rozhodnuti Magistritu mésta Ostravy ze dne 5. 8. 2022, &. j. SMO/493719/
22/Vnitt./Bar, ve véci odmitnuti pfihlasky k registraci nezavislého kandidata pro volby do
Sen4tu Parlamentu Ceské republiky ve volebnim obvodu & 70 se sidlem Ostrava-mésto,
konané ve dnech 23. - 24. 9. 2022,

takto:

I. Navrh se zamita.
II. Zadny z Gcastniky fizeni nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

Odavodnént:

Navrhem dorucenym soudu v zakonné lhuté se navrhovatel domaha ochrany proti shora
oznatenému rozhodnuti Magistratu mésta Ostravy, kterym byla odmitnuta
navrhovatelova ptihlasky k registraci pro volby do Senatu Parlamentu Ceské republiky ve
volebnim obvodu ¢&. 70 se sidlem Ostrava-mésto, konané ve dnech 23. - 24. 9. 2022.

Magistrat mésta Ostravy odivodnil odmitnuti prihlasky k registraci tim, ze navrhovatel
k prihlasce:

a) nepripojil petici podporujici jeho kandidaturu, a

b) neptipojil potvrzeni o slozeni kauce 20 000 K¢.

Navrhovatel nerozporuje, ze neptipojil ke své prihlasce ani petici ani doklad o slozeni
kauce. V navrhu obsahle popisuje diavody, pro které k uvedenym nepfipojenim doslo,
pticemz tyto duvody lze shrnout do dvou okruht:

0) navrhovateliv transparentni Gcéet byl nezakonné postizen exekucemi, procez z néj
navrhovatel nemohl financovat ani sbér podpist na petici, ani pozadovanou kauci;

0) krajsky fad ziizuje pro platbu kauce zvlastni Glet u Ceské narodni banky. Takovy
Gcet vSak nemuze byt platny, pokud nebyla platné svolana ustavujici schtize krajského
zastupitelstva. K platnému svolani ustavujici schtize krajského zastupitelstva pritom
nemohlo dojit, nebof v r. 2020 neubéhla lhita pro napadeni voleb do krajského
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zastupitelstva z duvodu, které navrhovatel dale v navrhu obsahle popisuje a do nichz
fadi i opatfeni vlady v souvislosti s nouZOV}'fm stavem.

Podle § 61 odst. 2 plsm d) a e) zdk. & 247/1995 Sb., o volbach do Parlamentu Ceské

republiky a 0 zméné a doplnéni nekterych dalsich zakonu, ve znéni pozdéjsich predpisa

(dale jen ,ZVP“), k prihlasce k registraci kandidat ptipoji

d) k prihlasce nezavislého kandidata se pripoji petice podporujici jeho kandidaturu, ktera
musi byt podepsana alespori 1 000 opravnénych voli¢d z volebniho obvodu, kde
kandidat kandiduje (-rn)s

e) potvrzeni o slozeni kauce 20 000 K¢; kauce se sklada na zvlastni acet, ktery nejpozdeji
72 dnt ptede dnem voleb z¥di u Ceské nirodni banky povéfeny obecni titad v sidle

volebniho obvodu; (...).

Podle § 62 odst. 1 ZVP povéfeny obecni Grad v sidle volebniho obvodu prezkouma ve
lhtité od 66 do 60 dnu prede dnem voleb podané prihlasky k registraci. Nema-li prihlaska k
registraci nalezitosti uvedené v § 61 nebo obsahuje-li nespravné udaje, vyzve povéreny
obecni rad v sidle volebniho obvodu pisemné nezavislého kandidata (...) nejpozdéji 58 dnt
prede dnem voleb, aby zavady odstranili do 50 dnt prede dnem voleb.

Podle § 62 odst. 2 pism. d) a ) ZVP pokud (...) nezavisly kandidat ve stanovené lhuté

zavady neodstrani, rozhodne povéreny obecni Grad v sidle volebniho obvodu ve lhuté 49

dnt p1v”ede dnem voleb o odmitnuti prihlasky k registraci jestlize

d) k ni neni pfipojena petice podle § 61 odst. 2 pism. d) nebo petice neobsahuje potfebny
pocet podp1su

e) k ni neni pripojeno potvrzeni o slozeni kauce podle § 61 odst. 2 pism. €) nebo kauce
neni sloZena ve stanovené vysi.

Podle § 93a odst. 4 ZVP lhity nelze prodlouzit ani prominout jejich zmeskani.

Navrhovatel v navrhu nezpochybriuje, ze byl k odstranéni vytlenych zavad (k doplnéni
petice a dokladu o slozeni kauce) vyzvan a nezpochybniuje ani, ze zavady neodstranil;
popisuje jen davody, pro¢ k tomu doslo [navrhovy bod [)].

ZVP vsak v § 62 odst. 2 pism. d) a €) ZVP nedava povérenému obecnimu uradu zadnou
moznost pro spravni uvazeni zohledrujici divody neodstranéni zavad, ptipadné pro Gvahu
o zavaznosti téchto duvodd. Vtom je zdkon nekompromisni a omezuje cinnost
povéreného obecniho Gradu na pouhou konstataci o tom, zda petice a potvrzeni o slozeni
kauce pripojeny byly ¢i nikoli (ano / ne). Nemoznost jakékoli zmirfujici Gvahy ¢i
jakéhokoli zmirxvlujiciho postupu vyplyva navic pfimo 1z § 93a odst. 4 ZVP, kter}’f
znemoznuje pouzm institutt prodlouzeni lhuty ¢i prominuti zmeskani lhuaty, coz jsou
instituty v pravnim ¥adu CR typické pro zmirnéni nasledk nedodrZeni lhity z vaZnych
davoda.

Vzhledem k tomu, Ze petice ani potvrzeni o slozeni kauce vskutku nebyly navrhovatelem
k jeho prihlasce k registraci pripojeny, postupoval Magistrat mésta Ostravy v nyni
posuzované veéci zcela v souladu se zakonem, procez krajsky soud shledal navrhovy bod 0)
nedivodnym.

Navrhovy bod 0) plyne zjevné z navrhovatelova omylu o tom, ze Gcet pro slozeni kauce
ztizuje u Ceské narodni banky krajsky arad.

Ulet pro sloZeni kauce totiZ. ztizuje podle § 62 odst. 2 pism. ) ZVP povéteny obecni Gi¥ad.

Za situace, kdy povéfeny obecni urad neni krajskym Uradem a krajsky Grad neni
povérenym obecnim Ufadem [srov. § 64 zak. ¢. 128/2000 Sb., o obcich (obecni ztizeni), ve
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znéni pozdéjsich predpisu, a §§ 66 - 75 zak. ¢. 129/2000 Sb., o krajich (krajské ztizeni), ve
znéni pozdéjsich predpist], nemaji navrhovatelem vytykané skuteCnosti (i kdyby byly
pravdivé a divodneé, ¢imz se ovSem soud s ohledem na zasadu hospodarnosti rizeni vabec
nezabyval) zadny vliv, nebot sméruji proti vytvoreni organa kraje v r. 2020.

Navrhovatel pritom neuvadi a soudu neni zfejmé, jaky vliv by mohly mit pfipadné zavady
pti tvorbé organd kraje na ¢innost Magistratu mésta Ostravy jako povéreného obecniho
/ vV

tradu.

Krajsky soud proto uzavira, ze nedivodnym je 1 zalobni bod [).

O nahradé nakladu fizeni bylo rozhodnuto podle § 93 odst. 4 zak. ¢ 150/2002 Sb.,
soudniho fadu spravniho, ve znéni pozdéjsich predpist, podle néhoz na nahradu naklada
fizeni nema zadny z Gcastniku pravo.

Poulent:

Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky ptipustné.

4 /. ’ 4 4 . Vv 4 / Vv 4
Toto usneseni nabyva pravni moci vyvésenim na Gredni desku soudu.

Ostrava 11. srpna 2022

Mgr. Jiti Gottwald
predseda senatu
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