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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl vsenaté slozeném z predsedkyné JUDr.
Magdaleny Jezkové a soudct JUDr. Jany Kabrtové a Mgr. Tomase Blazka v pravni véci

zalobce: R.K.
zastoupen JUDr. Irenou Strakovou, advokatko
se sidlem advokatni kancelare 120 00 Praha 2, Karlovo namésti 18,
proti
zalovanému: Ministerstvo vnitra CR
Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizinct
se sidlem 140 21 Praha 4, namésti Hrdinu 1634/3, postovni schranka
155/SO

o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 9. 6. 2020, &. MV-71099-4/S02020,

takto:
Zaloba se zamita.

Zadny z Géastnikd nemi pravo na nahradu nikladd fizeni.
Odtvodnéni:

I. Vymezeni véci

. Zalovany vydal dne 9. 6. 2020 rozhodnuti, kterym zamitl odvolani Zalobce, sméfujici

proti rozhodnuti Ministerstva vnitra, odboru azylové a migracni politiky, ze dne 24. 2.
2020, ¢j. OAM-31150-11/ZM-2019, toto rozhodnuti organu I. stupné zalovany potvrdil
jako spravné. Uvedenym rozhodnutim organu I stupné doslo k zastaveni fizeni o zadosti
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zalobce o udéleni souhlasu se zménou zaméstnavatele drzitele zaméstnanecké karty podle
§ 66 odst. 1 pism. f) zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad (dale jen ,spravni rad®),
s odavodnénim ze zaniklo pravo, jehoz se fizeni tyka, kdyz Gcastniku fizeni zanikla
platnost zaméstnaneckeé karty ke dni 18. 12. 2019 dle § 63 odst. 2 zakona ¢. 326/1999 Sb.,
o pobytu cizinct na tzemi Ceské republiky (dale jen ,zakon & 326/1999 Sb.).

. Zalovany v #alobou napadeném rozhodnuti konstatoval, Ze Zalobce mél na tizemi Ceské
republiky udéleno povoleni k dlouhodobému pobytu na zakladé zaméstnanecké karty
vydané s platnosti od 1. 8. 2018 do 31. 7. 2020 k zameéstnavateli VYDRUS spol. s r.o. na
druh prace délnik ve vyrobé kamene. Dne 29. 5. 2019 podala zmocnénkyné zalobce
prostrednictvim postovni sluzby u Ministerstva vnitra - organ L. stupné - zadost o
souhlas se zménou zaméstnavatele drzitele zaméstnanecké karty podle § 42g odst. 7
zakona ¢. 326/1999 Sb., k zadosti byla prilozena pracovni smlouva uzavtena dne 19. 2.
2018 se spole¢nosti VATAZ WEST s.r.o., na pracovni pozici délnik v oblasti vystavby
budov, s ¢islem volného mista 15 725 920 719, evidovaného v Centralni evidenci volnych
pracovnich mist obsaditelnych drziteli zaméstnanecké karty ke spolecnosti VATAZ
WEST s.r.o. na pracovni pozici Délnici v oblasti vystavby budov (CZ ISCO 93130).

. Spravni orgin L stupné pozadal dne 28. 1. 2020 Utad price CR - krajskou pobocku
v Pardubicich (d4le jen ,Ufad prace®) o provéteni, zda Géastnik Fzeni ode dne 1. 8. 2018
do soucasné doby pozadal o povoleni k zaméstnani. Dne 13. 2. 2020 obdrzel organ I
stupné sdéleni, ze Ucastnikovi fizeni nebylo v dobé od 1. 8. 2018 do soucasnosti vydano
zadné povoleni k zaméstnani. Soucasti spravniho spisu pak organ I. stupné ucinil dohodu
o rozvazani pracovniho poméru se zaméstnavatelem VYDRUS spol. s r.o. ze dne 14. 9.
2018, v niz se zaméstnavatel s ucastnikem rizeni dohodli, ze pracovni pomér konéi dnem
14. 9. 2018.

. Zalovany dale v %alobou napadeném rozhodnuti uvedl, Ze z Gfedni &innosti bylo organu
L. stupné znamo, ze zalobce podal zZadost o udéleni souhlasu se zménou zameéstnavatele jiz
dne 31. 10. 2018, a to pro zaméstnani u spole¢nosti INTERBUD CZ DRUZSTVO.
Rozhodnutim ze dne 18. 11. 2019 byla jeho zadost zamitnuta a pozadovany souhlas mu
nebyl udélen dle § 42g odst. 7 zakona ¢. 326/1999 Sb., z divodu nesplnéni podminky
uvedené v odst. 2 pism. a) tohoto ustanoveni. Rozhodnuti nabylo pravai moci dnem 18.
12. 2019.

. V dal$im rozhodnuti zalovaného konstatovalo, Ze dne 24. 3. 2019, tedy v zdkonné lhuté,
podala zastupkyné Zalobce blanketni odvolani, v némz uvedla, Ze bude odivodnéno po
skondeni nouzového stavu, nebot advokati v soucasné dobé nepracuji. Dne 31. 3. 2020
vyzval spravni organ L stupné zalobce k odstranéni vad podani a k doplnéni podani
stanovil lhtu 5 dn@. Prostfednictvim zastupkyné byla vyzva dorudena 14. 4. 2020,
nebylo na ni vSak reagovano. Organ 1. stupné neshledal divody pro postup dle § 87
spravniho fadu a spis predal Zalovanému, ktery véc prezkoumal a vydal napadené
rozhodnuti.

. Zalovany odvolani zamitl, a to znasledujicich dévodd. Zalobce mél vydanou
zaméstnaneckou kartu s platnosti od 1. 8. 2018 do 31. 7. 2020 k zaméstnavateli VYDRUS
spol. s r.o. Dne 29. 5. 2019 pozadal o udéleni souhlasu se zménou zaméstnavatele drzitele
zaméstnanecké karty dle § 42g odst. 7 zakona ¢&. 326/1999 Sb., v pribéhu fizeni bylo
zjisténo, ze pracovni pomér zadatele k uvedenému zaméstnavateli skonéil ke dni 14. 9.
2018. Platnost zaméstnaneckeé karty vsak dle § 63 odst. 1 tohoto zakona nezanikla, nebot

Za spravnost vyhotoveni: R. V.



3 31 A 31/2020

v dobé 60 dnt ode dne skonceni pracovniho poméru, konkrétné dne 31. 10. 2018, podal
zadost o udéleni souhlasu se zménou zaméstnavatele ke spolecnosti INTERBUD CZ
DRUZSTVO. Rozhodnutim ze dne 18. 11. 2019 mu tento souhlas nebyl udélen.
Rozhodnuti nabylo pravai moci dnem 18. 12. 2019, a k tomuto dni tak zalobci zanikla
platnost zaméstnanecké karty dle § 63 odst. 2 zakona ¢. 326/1999 Sb., a tedy zaniklo
pravo, jehoz se rizeni tyka.

7. Usneseni o zastaveni rizeni je dle zalovaného rozhodnutim, kterym se spravni fizeni o
zadosti konéi bez meritorniho projednavani, nebot byl zjistén néktery z taxativné
uvedenych duvodid § 66 spravniho radu. Doslo tak kzaniku prava - platnosti
zaméstnanecké karty. Tuto skuteCnost zjistil spravni organ I stupné az v prubéhu fizeni
o zadosti o udéleni souhlasu se zménou zaméstnavatele, nebot doslo k pravomocnému
ukonceni tohoto ftizeni, vnémz podal zalobce zadost 31. 10. 2018 ke spolecnosti
INTERBUD CZ DRUZSTVO, a kterd byla pravomocné zamitnuta 18. 12. 2019.
K zaniku zaméstnanecké karty tak dle rozhodnuti zalovaného doslo ze zakona v souladu
sust. § 63 odst. 2 zakona ¢. 326/1999 Sb. Organ I. stupné proto v souladu se zakonem
fizeni o zadosti zalobce o udéleni souhlasu se zménou zaméstnavatele drzitele
zaméstnanecké karty k zameéstnavateli VATAZ WEST s.r.o. dle § 66 odst. 1 pism. f)
spravniho radu zastavil.

8. Zalovany v zavéru svého rozhodnuti shrnul, e v pribéhu ¥zeni o Zidosti Zalobce o
udéleni souhlasu se zménou zaméstnavatele drzitele zaméstnaneckeé karty ke spolecnosti
VATAZ WEST s.r.o. bylo spravnim organem zjisténo, ze Gcastniku rizeni ke dni 18. 12.
2019 zanikla platnost zameéstnanecke karty, tedy zaniklo pravo, jehoz se fizeni o udéleni
souhlasu se zménou zameéstnavatele tyka, nebot tento souhlas se zménou zaméstnavatele
lze ve smyslu § 42g odst. 7 zakona ¢. 326/1999 Sb., udélit pouze osobé, ktera je drzitelem
platné zaméstnanecke karty, coz zalobce jiz nesplnoval.

II. Zalobni argumentace

9. Zalobce v ¥alobé namital poruseni spravniho fadu, zejména v ustanovenich § 2, 3, 50 a
52, tedy ze zalovany nepostupoval v souladu se zakony, nezjistil stav véci zpusobem, o
némz nejsou duvodné pochybnosti a v rozsahu, nezbytném vzhledem ke konkrétnim
okolnostem véci, zalobce rovnéz namital, ze v fizeni nebylo pfihlizeno ke vSemu, co
vyslo najevo.

10.Zalobce dale uvedl, Ye pobyval na Gzemi CR vrimci vydané zaméstnanecké karty
s platnosti od 1. 8. 2018 do 31. 7. 2020, zaméstnanecka karta byla vydana na pracovni
pozici délnik ve vyrobé kamene u spole¢nosti VYDRUS s.r.o. Dne 29. 5. 2019 pozadal
zalobce o zménu zaméstnavatele ke spolecnosti VATAZ WEST s.r.o. na pracovni misto
délnik v oblasti vystavby budov, s pracovni smlouvou uzavienou dne 19. 2. 2018 s
uvedenou spolecnosti, a ¢islem volného pracovniho mista vedeného v Centralni evidenci
volnych pracovnich mist obsaditelnych drZiteli zaméstnanecké karty. Rizeni o Zadosti
bylo zastaveno s odivodnénim, ze zalobci zanikla platnost zaméstnanecké karty a tedy 1
pravo, jehoz se tizeni tyka.

11.Zalobce byl po celou dobu ¥zeni v dobré vite, pracovni pomér se spoleénosti VYDRUS
s.r.o. ukoncil ke dni 14. 9. 2018 a zadost podanou za Glelem zmény zaméstnavatele ze
dne 31. 10. 2018 ke spole¢nosti INTERBUD CZ DRUZSTVO podaval prostfednictvim
zaméstnavatele, ktery mu pouze sdélil, ze ho jiz dale nema zijem zaméstnavat z divodu

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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malého objemu prace. Skutecnost, ze mu byla zadost zamitnuta, mu nebyla znama, ani
duvod jejiho zamitnuti. Pfi¢itat mu k tizi neznalost zakona ¢. 326/1999 Sb., konkrétné
to, ze nepodal opravny prostfedek proti rozhodnuti o neudéleni souhlasu se zménou
zaméstnavatele, nepovazuje za mozné, nebot toto bylo zpusobeno nekorektnosti ze
strany budouciho zaméstnavatele INTERBUD CZ DRUZSTVO. Tento mu skuteénost

zamitnuti souhlasu nesdélil a naopak s nim ukoncil vztah.

12.Pokud zalovany uvedl, ze k podani ze dne 29. 5. 2019 byla pfilozena pracovni smlouva se
spolecnosti VATAZ WEST s.r.o. ze dne 19. 2. 2018, tak toto nekoresponduje s celym
ptripadem, nebot 19. 2. 2018 nebyl drzitelem zadného pobytového opravnéni na Gzemi
CR. V uvedeném spattuje zalobce nepfezkoumatelnost celého rozhodnuti, neni zfejme,
k cemu podani ze dne 29. 5. 2019 smérovalo a pokud by mél spravni organ pochybnosti,
ma odstranit tyto na zakladé vyzvy s primérenou lhitou k odstranéni. Pokud by pak
zjistil, ze nemuze vyhovét zadosti, ale Ze jsou naplnény podminky jiného ustanovent,
oV 4 v M \4 M v v/ i v v /
muze takové skutecnosti s zadatelem projednat a vyhovét zadosti se zménénym obsahem.
Zalobce konelné poukazal ve své zalobé i na vyklad § 39 spravaiho radu, uvadéjici, ze
koncentrace rizeni nemuze ohrozovat jeho 0lel, zmeskani lhaty lze prominout a spravni
organ je vzdy povinen zjistit vsechny okolnosti dulezité pro ochranu vefejného zajmu,
v oIV, v . v / / v . ~
svéddici ve prospéch i neprospéch toho, komu ma byt ulozena povinnost. Zalobce navrhl
zruseni napadeného rozhodnuti zalovaného a vraceni véci k dalsimu fizeni.

II. Vyjadfeni zalovaného

13.Zalovany ve svém pisemném vyjadreni ze dne 2. 9. 2020 soudu sdélil, ze skutkovy stav a
prubéh spravniho fizeni od podani zadosti zalobce do vydani pravomocného rozhodnuti
je dostate¢né popsan v zalobou napadeném rozhodnuti ze dne 9. 6. 2020, proto na toto
rozhodnuti zalovany plné odkazuje. K namitce o nezakonnosti usneseni pak zalovany
odkazuje na rozhodnuti Nejvyssiho spravaiho soudu (dale jen ,NSS*) ze dne 3. 2. 2016,
¢. 1 Azs 240/2015, kdy soud v obdobné situaci uvedl, ze: ,Nejvyssi spravni soud ve
svych rozhodnutich opakované upozorriuje na skuteCnost, ze obecné formulované
zalobni namitky, které jsou prostym vyctem poruseni pravnich predpisu bez uvedeni
toho, v cem konkrétné se spravni organy dopustily pochybeni a jakym zpusobem mélo

o / 4 4 4 vV v A v
v diusledku toho dojit ke zkraceni prav stézovatele, nelze povazovat za radné
formulované zalobni body, které by umoznovaly soudni prezkum. Obdobné rozsifeny
senat v rozsudku ze dne 24. 8. 2010, ¢j. 4 As 3/2008 konstatoval, ze mira precizace
\4 4 o] v /4 4 V.o M . /4 4 4 / Vv 4 .
zalobnich bodt do znacné miry urcuje i to, jaké pravni ochrany se uéastnikovi u soudu
dostane*.

14.Zalovany je presvédéen, e pro zastaveni fHzeni byly v daném p¥ipadé splnény viechny
podminky, rozhodnuti byla vydana na zakladé dostatecné zjisténého stavu véci, byla
dostate¢né a ¥adné odévodnéna a jsou v souladu s platnymi pravnimi predpisy. Zalovany
navrhl zamitnuti zaloby jako nedtvodné.

IV. Posouzeni véci krajskym soudem

15.Krajsky soud prezkoumal napadené rozhodnuti v mezich zalobnich bodid podle casti
treti, hlavy prvni a druhé, dilu prvniho zdkona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho,
ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s.t.s.%). Ve véci rozhodl dle § 51 s.t.s. bez natizeni
jednani, nebot k tomu byly splnény zakonné podminky.

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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16.Z obsahu spravniho spisu plyne, %e Ministerstvu vnitra CR byla predlozena Z4dost
zalobce dne 30. 5. 2019 o zaméstnaneckou kartu - souhlas se zménou zaméstnavatele,
prilozena je Pracovni smlouva uzavrena mezi spolecnosti VATAZ WEST s.r.o., Praha 4 a
zalobcem dne 19. 2. 2018, a to na funkci Délnici v oblasti vystavby budov (93130), cislo
volného mista 15 725 920719, s nastupem do prace 15. 2. 2019. Dale je pritomen Vypis
z obchodniho rejstriku citované firmy ze dne 31. 5. 2019, z néhoz plyne mj., ze cit.
smlouvu podepsal jednatel firmy. P¥tomno je Potvrzeni MV CR o podani Zadosti o
souhlas se zménou zaméstnavatele za Glelem vykonu zaméstnani na tzemi CR, s datem
prijeti 31. 5. 2019, Vypis z evidence cizinct s povolenym pobytem na tzemi CR, doklady
7adosti o sdéleni skutetnosti, adresované MV CR Utadu price CR - krajské pobodce
v Pardubicich dne 28. 1. 2020 a CSSZ v Praze ze stejného data. Utad prace sdélil dne 13.
2. 2020, ze zalobci nebylo od 1. 8. 2018 do soucasnosti vydano zadné povoleni
k zamé&stnani, CSSZ sdélila dne 9. 3. 2020, ¥¢ mi k dispozici jako oznameného
zameéstnavatele zalobce spol. VYDRUS s.r.o. v dobé 25. 7. - 14. 9. 2018 a od 1. 9. 2019
oznimen Zalobce jako SVC, OSVC a spolupracujici. Soulésti spisového materiilu je
Dohoda o rozvazani pracovniho poméru mezi VYDRUS spol. s r.o. a zalobcem ze dne
14. 9. 2018, v niz je timto datem oznaceno ukonceni pracovniho poméru, zapocatého
dnem 25.7.2018.

17.Zakon ¢. 326/1999 Sb. upravuje v ustanoveni § 63 zanik platnosti zaméstnanecké karty:

(1) Platnost zaméstnanecké karty zanika nejpozdéji uplynutim 60 dnt ode dne, kdy cizinci
skondil posledni pracovnépravni vztah splnujici podminky podle § 42g odst. 2 pism. b) na
pracovni pozici, na kterou byla vydana zaméstnanecka karta nebo povoleni k zaméstnani
anebo ktera byla oznamena za splnéni podminek uvedenych v § 42g odst. 7 az 10; to
neplati, pokud se jedna o cizince uvedeného v § 98 zakona o zameéstnanosti.

(2) Za podminek stanovenych v odstavci 1 zanika 1 opravnéni k pobytu podle § 47 odst. 4,

pokud toto opravnéni vzniklo podanim zadosti o prodlouzeni platnosti zaméstnanecké
karty. Rizeni o Zadosti o prodlou¥eni platnosti zaméstnanecké karty ministerstvo v
takovém pripadé zastavi.

(3) Odstavec 1 se nepouzije, jestlize cizinec pred uplynutim doby uvedené v odstavci 1
ucini oznameni podle § 42g odst. 7 nebo poda zadost o vydani povoleni k dlouhodobému
pobytu za jinym Glelem v souladu s podminkami stanovenymi timto zakonem.

18.V § 42g pak zakon upravuje institut zaméstnanecké karty, a to v navaznosti na vyse
uvedené znéni § 63 v tam citovanych odstavcich:

(2) Zadost o vydani zaméstnanecké karty je opravnén podat cizinec, pokud

. / vV . / 4 v ’ 4 . 4 4 i /.
a) je ucelem jeho pobytu na Gzemi zaméstnani na jedné z pracovnich pozic uvedenych v
centralni evidenci volnych pracovnich mist obsaditelnych drziteli zaméstnanecké karty,

b) uzavrel pracovni smlouvu, dohodu o pracovni Cinnosti nebo smlouvu o smlouvé
budouci, v niz se strany zavazuji v ujednané lhité uzavtit pracovni smlouvu nebo dohodu
o pracovni ¢innosti obsahujici ustanoveni, ze kterého vyplyva, ze bez ohledu na rozsah
4 v /V /7 v .. *VVv/ 4 4 4 v /v 7/
prace meési¢ni mzda, plat nebo odména cizince nebude nizsi nez zakladni sazba mési¢ni
. M 4 4 4 4 4 v 4 ’ 4 v 4 4
minimalni mzdy; tydenni pracovni doba v kazdém zakladnim pracovnépravnim vztahu
musi ¢init nejméné 15 hodin a
¢) ma odbornou zplsobilost pro vykon pozadovaného zaméstnani a tato podminka
vyplyva z charakteru zaméstnani nebo ji stanovi mezinarodni smlouva, zejména

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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1. ma pozadované vzdélani; v odtvodnénych pripadech, zejména v pripadé duvodnych
pochybnosti, zda cizinec ma pozadované vzdélani nebo zda toto vzdélani odpovida
charakteru zaméstnani, je na zadost ministerstva povinen prokazat, ze jeho zahrani¢ni
vzd&lani bylo uznano pHslu$nym orginem Ceské republiky,

2. ma pozadovanou odbornou kvalifikaci, pokud je podle zvlastniho pravniho predpisu35)
vyzadovana, a

3. splnuje podminky pro vykon regulovaného povolani, jde-li o takové povolani.

(4) Cizinec uvedeny v § 98 zikona o zaméstnanosti je opravnén zadost o vydani
zaméstnanecké karty podat, pokud spliiuje podminku uvedenou v odstavci 2 pism. b).

(7) Zménu zaméstnavatele, pracovniho zarazeni nebo zameéstnani na dalsi pracovni pozici u
téhoz nebo u jiného zaméstnavatele je drzitel zaméstnanecké karty vydané podle odstavce 2
povinen oznamit ministerstvu nejméné 30 dnu pred takovou zménou. Zménit
zaméstnavatele je drzitel zaméstnanecké karty opravnén nejdiive 6 mésict od pravni moci
rozhodnuti o vydani zaméstnanecké karty; to neplati v pripadé rozvazani pracovniho
poméru cizince vypovedi z nékterého z davoda uvedenych v § 52 pism. a) az e) zakoniku
prace, dohodou z tychz divodt anebo okamzitym zrusenim podle § 56 zakoniku prace
nebo zruSenim pracovniho poméru zaméstnavatelem ve zkusebni dobé a pokud cizinec
tyto davody soudasné s oznamenim prokaze. Drzitel zaméstnanecké karty vydané podle
odstavce 2 dale neni opravnén zménit zaméstnavatele nebo nastoupit na pracovni pozici,
bude-li budoucim zaméstnavatelem agentura prace. Drzitel zaméstnanecké karty, ktery na
Uzemi pricestoval na zakladé vladou schvaleného programu, je opravnén zménit
zaméstnavatele nejdfive po uplynuti doby, na kterou byla tato zameéstnanecka karta
vydana; to neplati, pokud drivéjsi zménu zameéstnavatele umoznuji podminky vladou
schvaleného programu, na jehoz zakladé drzitel zaméstnanecké karty na Gzemi pricestoval.
Drzitel zaméstnanecké karty dale neni opravnén oznamit zménu zaméstnavatele po
uplynuti doby uvedené v § 63 odst. 1.

19.K znéni § 63 odst. 2 cit. zakona soud pfipomina i znéni jeho § 47 odst. 4:
Pokud doba platnosti viza k pobytu nad 90 dnti nebo povoleni k dlouhodobému pobytu
uplyne pred rozhodnutim o zadosti o vydani povoleni k dlouhodobému pobytu nebo
prodlouzeni doby jeho platnosti, ackoliv zadost byla podana v souladu s podminkami
uvedenymi v odstavcich 1 az 3, povazuje se vizum nebo povoleni k dlouhodobému
pobytu za platné do doby nabyti pravni moci rozhodnuti o podané zadosti.

20.Krajsky soud rekapituloval rozhodné skutecnosti, které vyplynuly zrozhodnuti
zalovaného ze dne 9. 6. 2020 a jsou podpofeny listinami dolozenymi ve spravnim spise,
jak soud uvedl vbodé 16. Zalobce mél na tzemi Ceské republiky vydanou
zaméstnaneckou kartu s platnosti od 1. 8. 2018 do 31. 7. 2020 k zaméstnani ve spolecnosti
VYDRUS spol. s r.o. Dne 29. 5. 2019 byla podana zadost o udéleni souhlasu se zménou
zaméstnavatele dle § 42g odst. 7 zakona ¢. 326/1999 Sb., v pribéhu tohoto fizeni
zalovany zjistil, Ze u vysSe cit. zaméstnavatele skondil pracovni pomér zalobce ke dni 14.
9. 2018. Platnost zaméstnanecké karty nezanikla (§ 63 odst. 1 - viz bod 17), nebot v dobé
60 dnti ode dne skoncleni pracovniho poméru, konkrétné dne 31. 10. 2018, podal zalobce
zadost o udéleni souhlasu se zménou zaméstnavatele ke spole¢nosti INTERBUD CZ
DRUZSTVO, kde rozhodnutim ze dne 18. 11. 2019 mu nebyl souhlas udélen.
Rozhodnuti nabylo pravni moci dnem 18. 12. 2019 a k tomuto dni tak zanikla platnost
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zaméstnanecké karty dle § 63 odst. 2 zakona ¢. 326/1999 Sb., tedy i pravo, jehoz se fizeni
tykalo.

21.K jednotlivym zalobnim namitkam pak za vySe zjisténého stavu véci usoudil krajsky
soud nasledné:

K namitce o poruSeni jednotlivych ustanoveni spravniho fadu soud odkazuje na znéni
rozhodnuti NSS §j. 1 Azs 240/2015 - tak, jak uvedeno v bodé 13 (viz vyse). K namitce o
tom, ze zadost ze dne 31. 10. 2018 podal zalobce prostrednictvim zaméstnavatele, ktery
V1 v eV oV v 4 v v v 4 /A4 i o
mu sdélil, ze ho jiz nemlze zaméstnavat, a ze nevédél o zamitnuti zadosti z divodu
nekorektniho jednani zaméstnavatele, nemuaze obstat, nebot o uvedené zadosti probéhlo
4 /7 V7 4 M \4 / v 4 v v
spravni fizeni, jehoz vysledkem bylo neudéleni souhlasu se zménou zaméstnavatele.
Nicméné zzalobcovy namitky lze dospét k zavéru, ze zalobce u uvedeného
v v 4 v v M 4
zaméstnavatele zaméstnan byl, a¢ ktomu nemél oficidlni souhlas, pokud tedy
zaméstnavatel takovou zadost podal, jisté o tom musel byt zalobce informovan a
zaméstnavateli takovou skuteénost nelze vycitat, zcela jisté pak nelze pfistoupit na
zalobcovu argumentaci, ze se ho vlastné takova skutecnost netyka. Uvedena namitka je
nedtvodna.
22.Naopak z prubéhu spisu je patrné, ze zalobce podal postupné dvé zadosti o souhlas se
v v /4 v/ 4 v/ 4 A4 M 4
zménou zaméstnavatele, a druha zadost byla podana vtoku fizeni o zadosti prvni.
Zalobce namital, ze pracovni smlouva se spolecnosti VATAZ WEST s.r.o. ze dne 19. 2.
2018 nekoresponduje scelym pripadem, nebot v dobé jejtho uzavreni nemél zadné
4 4 4 4 M v i v \4 v v v/ 4 v 4
pobytové povoleni. Ze spravniho spisu v$ak jasné plyne, ze spolecné s zadosti o udélent
souhlasu se zménou zaméstnavatele byla predlozena cit. smlouva - viz bod 16, obsahujici
obé uvedena data. Krajsky soud je presvédcen, ze nebylo Glohou spravnich organt, a neni
ani ulohou soudu, vysvétlit dvod tam uvedenych dat, tedy data uzavieni pracovni
smlouvy a data nastupu do prace, zalobce tuto pracovni smlouvu spravanimu organu
predlozil jako dukaz ke své zadosti a spravni organ ze zde konstatovanych skutecnosti
proto vychazel.

23.Krajsky soud po prezkoumani véci dospél k zavéru, ze zalovany nepochybil, pokud
zamitl odvolani zalobce, smétujici proti rozhodnuti organu L. stupné ze dne 24. 2. 2020.
V uvedeném rozhodnuti je konstatovano, ze ode dne ukonceni pracovné-pravniho vztahu
ke spolecnosti VYDRUS spol. sr.o. - 14. 9. 2018 - pocala plynout 60ti denni lhtta
upravena § 63 odst. 1 zakona ¢ 326/1999 Sb., zadost zalobce o souhlas se zménou
zameéstnavatele, podana v ramci této lhity neméla na zanik zaméstnanecke karty vliv.
K uvedenému zaniku v$ak doslo poté, co bylo vydano rozhodnuti o neudéleni souhlasu
dne 18. 11. 2019 z divodu § 42g odst. 7 ve spojeni s § 42g odst. 2 pism. a) cit. zakona, toto
rozhodnuti nabylo pravni moci dnem 18. 12. 2019 a zaméstnanecka karta zanikla na
zakladé znéni § 63 odst. 2 tohoto zakona. Zaméstnanecka karta byla vydana pro vykon
prace na jediném pracovnim misté a zalobce nebyl osobou uvedenou v § 98 zakona ¢.
435/2004 Sb., o zaméstnanosti (dale jen ,zakon o zaméstnanosti“), podle néhoz se
povoleni k zaméstnani, zaméstnanecka karta, karta vnitropodnikové pfevedeného
zaméstnance nebo modra karta nevyzaduje k zaméstnani cizince

a) s povolenym trvalym pobytem,

b) ktery je rodinnym pfislusnikem ¢lena diplomatické mise, konzularniho dfadu nebo
rodinnym pfislusnikem zaméstnance mezinarodni vladni organizace se sidlem na Gzemi
Ceskeé republiky,
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c) kterému byl udélen azyl nebo dopliikova ochrana,

d) jehor vykon price na tGzemi Ceské republiky nepfesihne 7 po sobé jdoucich
kalendarnich dnt nebo celkem 30 dnt v kalendarnim roce a jde-li zaroven o vykonného
umeélce, pedagogického pracovnika, akademického pracovnika vysoké skoly, védeckého,
vyzkumného nebo vyvojového pracovnika, ktery je Gcastnikem védeckého setkani, zaka
nebo studenta do 26 let véku, sportovce nebo osobu, kterd v Ceské republice zajistuje
dodavky zbozi nebo sluzeb nebo toto zbozi dodava nebo provadi montaz na zakladé
obchodni smlouvy, pfipadné provadi zarudni a opravarske prace,

e) o némz to stanovi vyhlasena mezinarodni smlouva, k jejiz ratifikaci dal Parlament
souhlas a jiz je Ceska republika vazana,

f) ktery je ¢lenem zachranné jednotky a poskytuje pomoc na zakladé mezistatni dohody o

/7 4 M Ve v 4 4 4 o R4 Ve 4 v/
vzajemné pomoci pri odstraniovani nasledkt havarii a zivelnich pohrom, a v pfipadech
humanitarni pomoci,

g) zaméstnavaneho v mezinarodni dopravé, pokud je k vykonu prace na zemi Ceské
republiky vyslan svym zahrani¢nim zaméstnavatelem,

h) akreditovaného v oblasti sdélovacich prostredkd,

1) ktery je vojenskym nebo civilnim personalem ozbrojenych sil vysilajiciho statu podle
zvlastniho zakona,

j) ktery se na izemi Ceské republiky soustavné pripravuje na budouci povolani,

k) ktery byl vyslan na Gzemi Ceské republiky v ramci nadnarodniho poskytovani sluzeb
zaméstnavatelem usazenym v jiném ¢lenském statu Evropskeé unie,

) ktery na Gizemi Ceské republiky pobyv4 na zikladé povoleni k dlouhodobému pobytu za
Ucelem spolecného souziti rodiny, jde-li o spoleéné souziti rodiny s cizincem podle pismene
a), ¢) nebo n) nebo s cizincem, kterj na tzemi Ceské republiky pobyvi na zakladé
platného povoleni k dlouhodobému pobytu,

m) ktery na Gzemi Ceské republiky pobyva na zakladé povoleni k dlouhodobému pobytu
rezidenta jiného clenského statu Evropské unie,

n) ktery vykonava v Ceské republice soustavnou vzdélavaci nebo védeckou ¢innost jako
pedagogicky pracovnik nebo akademicky pracovnik vysokée skoly nebo védecky,
vyzkumny nebo vyvojovy pracovnik ve vefejné vyzkumné instituci nebo jiné vyzkumné
organizaci podle zvlastniho pravniho predpisu,

o) ktery ziskal stfedni nebo vyss$i odborné vzdélani nebo vy$si odborné vzdélani v
konzervatofi podle skolského zakona nebo vysokoskolské vzdélani podle zikona o
vysokych skolach,

p) ktery na Gzemi Ceské republiky pobyva na zakladé povoleni k dlouhodobému pobytu
za Ulelem ochrany na izemi podle zakona o pobytu cizincti na Gzemi Ceské republiky,

r) ktery je duchovnim cirkve registrované v Ceské republice nebo nabozenské spolecnosti
registrované v Ceské republice,

s) ktery je drzitelem povoleni k pobytu vnitropodnikové prevedeného zaméstnance
vydaného jinym ¢lenskym statem Evropské unie a je vnitropodnikové prevedeny na izemi
Ceskeé republiky na dobu neptesahujici 90 dnti v kterémkoliv obdobi 180 dnd, nebo
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t) jehoZ vykon prace na tzemi Ceské republiky je v zajmu Ceské republiky.

24.Organ 1. stupné nepochybil, pokud konstatoval, ze spolu se zanikem zaméstnanecké
karty zaniklo 1 pravo, kterého se tyka zadost o udéleni souhlasu dle § 42¢g odst. 7 zakona
v > V/ 4 v 4 v v / 4
¢. 326/1999 Sb., nebot fizeni o udéleni souhlasu se zménou zaméstnavatele se dotyka
prava byt zaméstnavan na Gzemi CR, které zaniklo zanikem platnosti zaméstnanecké
karty. Spravnimu organu s ohledem na uvedenou skutecnost nezbylo, nez postupem dle §
66 odst. 1 pism. f) spravniho radu fizeni zastavit, nebot souhlas se zménou zaméstnavatele
lze udélit pouze osobé, ktera je drzitelem platné zaméstnanecke karty. Dle § 66 odst. 1

4 4 4 A /4 4 4 v/ 4 4 4 M M

pism. f) spravniho fadu spravni organ rizeni usnesenim zastavi, pokud (mj.) zaniklo
pravo, kterého se fizeni tyka. Pokud pak zalovany zamitl odvolani zalobce proti
uvedenému rozhodnuti, postupoval v souladu s platnym pravem.

25.Krajsky soud po prezkoumani véci konstatoval, ze zaloba je nedivodna a v souladu
s ustanovenim § 78 odst. 7 s.t.s. ji zamitl.

V. Nahrada nakladt fizeni

26.Vyrok o nahradé nakladd fizeni vychazi z ustanoveni § 60 odst. 1 s.t.s., kdyz zalobce
v 7/ vV / v / 4 4 o V/ 4 v/
nebyl ve véci uspésny a zalovany nahradu nakladu fizeni nezadal.

Pouceni:
Toto rozhodnuti nabyva pravni moci dnem doruceni uéastnikim (§ 54 odst. 5s. t. s.).

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhtté dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi
spravni soud.

Lhata pro podani kasa¢ni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznalenim
shoduje se dnem, ktery urlil pocatek lhuty (den doruceni rozhodnuti). Ptipadne-li
posledni den lhity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize
nasledujici pracovni den. Zmeskani lhuty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodtu uvedenych v § 103 odst. 1 s. t. s. a kromé
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smétuje,
v jakém rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo cClen, ktery za néj jednad nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zdkont vyzadovano pro
vykon advokacie.
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Soudni poplatek za kasacni stiznost vybira Nejvyssi spravai soud. Variabilni symbol pro

4 4 / Vv M VVv/ 4 4 4 M
zaplaceni soudniho poplatku na Gcet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Hradec Kralové 15. srpna 2022

JUDr. Magdalena Jezkova v. r.
predsedkyné senatu
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