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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Praze rozhodl soudkyni Mgr. Lenkou Oulikovou ve véci
zalobkyné:  S. M.,

bytem X,
zastoupena opatrovnikem A. N,
bytem X,

proti

zalované: Ceska sprava socialniho zabezpedent,

sidlem Kfizova 1292/25, 225 08 Praha 5,

o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 3. 9. 2021, ¢. j. X,

takto:
I. Rozhodnuti Zalované ze dne 3. 9. 2021, ¢&. j. X, se rudi a véc se vraci zalované k dalsimu
V7 ’
fizeni.

II. ZAdny z Glastnikd nema pravo na nihradu nikladd fizeni.

Odavodnént:

Zalobkyné se Zalobou podle § 65 a nasl. zikona & 150/2002, soudni ¥4d spravni, ve znéni
pozdéjsich predpisu (dale jen ,s. f. s.“), domaha zruseni v zahlavi oznaceného rozhodnuti
zalované (dale jen ,napadené rozhodnuti“), kterym byly zamitnuty jeji namitky a
potvrzeno predchozi rozhodnuti zalované ze dne 25.5.2021, ¢.5.X (dale jen
»prvostupniove rozhodnuti“). Prvostupriovym rozhodnutim zalovana podle § 56 odst. 1
pism. €) a § 41 odst. 3 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich
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predpisu (dale jen ,zakon o diachodovém pojisténi®), od 20. 6. 2021 snizila zalobkyni
invalidni dachod pro invaliditu druhého stupné na invalidni dachod pro invaliditu prvniho
stupné, nebot dle zavéru posudku posudkové lékarky Okresni spravy socialniho
zabezpecleni Mélnik (dale jen ,OSSZ) ze dne 14. 4. 2021 ¢inil pokles pracovni schopnosti
zalobkyné z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu toliko 45 %.

Zalobkyné namita nespravné a nedostate¢né posouzeni sveho zdravotniho stavu. K tomu
jeji opatrovnik predlozil psychologicke vySetteni ze dne 9. 9. 2021 a lékatskou zpravu z
psychiatrie. Opatrovnik zalobkyné poukazuje na to, ze zalobkyné je umisténa

v chranéném bydleni CENTRA 83 v Mladé Boleslavi, nebot ze zdravotnich divodu
nemuze byt v domacim prostredi.

Zalovana ve vyjadteni k Zalobé uvadi, Ze podkladem napadeného rozhodnuti byl posudek
o invalidité ze dne 31. 8. 2021 vypracovany v fizeni o namitkach, ktery dle jejtho nazoru
splnoval pozadavky uplnosti, celistvosti a presvédcivosti. S ohledem na zalobni namitky
navrhla provést dikaz posudkem posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci
(dale jen ,MPSV*) ve smyslu § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni
socialniho zabezpeceni, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,zakon ¢. 582/1991 Sb.).
S ohledem na zavéry posudku ponechala rozhodnuti na Gvaze soudu.

Krajsky soud v Praze na zakladé vcas podané a pripustné zaloby prezkoumal napadené
rozhodnuti v rozsahu napadenych vyroku a uplatnénych zalobnich bodu (§ 75 odst. 2 s. .
s.), jimiz je vazan, vychazeje ze skutkového a pravaiho stavu, ktery tu byl v dobé
rozhodovani spravaiho organu (§ 75 odst. 1s. t. s.).

Ze spravniho spisu plyne, ze zalobkyni byl rozhodnutim zalované ze dne 26. 6. 2018
ptiznan invalidni dachod pro invaliditu prvniho stupné ode dne 10. 3. 2018. Rozhodnutim
ze dne 23. 10. 2018 zalovana k namitkam zalobkyné zménila své rozhodnuti ze dne 26. 6.
2018 tak, ze se zalobkyni ptiznava invalidni dichod pro invaliditu druhého stupné, nebot
podle posudku posudkové lékarky zalované ze dne 5.9.2018 poklesla jeji pracovni
schopnost z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu o 50 %. Posudkova
léekarka zalované dospéla k zavéru, ze rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu zalobkyné je lehka mentalni retardace s poruchami chovani dle kapitoly
V (dusevni poruchy a poruchy chovani) polozky 8 (mentalni retardace) pism. b (mentalni
postizeni lehkého stupné) prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni
miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité a upravuje posuzovani
pracovni schopnosti pro Glely invalidity (vyhlaska o posuzovani invalidity). Vzhledem
k emodni nestabilité a porucham chovani stanovila miru poklesu pracovni schopnosti na
horni hranici 45 % a dle § 3 odst. 1 vyhlasky o posuzovani invalidity ji dale navysila na 50
%. Dle posudkové lékarky nes$lo o invaliditu tfetiho stupné dle § 42 odst. 1 zidkona o
dichodovém pojisténi, nebot Zalobkyné byla schopna soustavné ptipravy k pracovnimu
uplatnéni (udila se kuchatkou v I. ro¢niku Integrované stredni skoly Frantiska Melichara
v Brandyse nad Labem od zafi 2017, a byla tak Gcastna diichodového pojisténi). Za dobu
pojisténi zalovana povazovala dobu studia dle § 40 odst. 3 zakona o dichodovém pojisténi.
Dne 14. 4. 2021 byl zdravotni stav zalobkyné posouzen posudkovou lékarkou OSSZ, ktera
dospéla k zavéru, ze pracovni schopnost zalobkyné poklesla o 45 %. Rozhodujici pfic¢inou
nepfiznivého zdravotniho stavu zalobkyné uréila zdravotni postizeni uvedené v polozce 8b
kapitoly V pfilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity. Na zakladé tohoto posudku byl
zalobkyni prvostupniovym rozhodnutim snizen invalidni dchod pro invaliditu druhého
stupné na invalidni dichod pro invaliditu prvniho stupné. Zalobkyné podala proti
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prvostupriovému rozhodnuti namitky. V namitkovém fizeni byl jeji zdravotni stav

/ v v / 4 v
posouzen posudkovou lékarkou zalované, ktera v posudku ze dne 31.8.2021 dospéla
k zavéru, ze rozhodujici pricinou dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu zalobkyné
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti je mentalni retardace podle
polozky 8b kapitoly V prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity. Miru poklesu pracovni
schopnosti stanovila ve vys$i 40 %. Zalovana na podkladé tohoto posudku napadenym
rozhodnutim zamitla namitky zalobkyné a potvrdila prvostupniové rozhodnuti.

Podle § 39 odst. 1 zakona o dichodovém pojisténi je pojisténec invalidni, jestlize z divodu
dlouhodobé nepfiznivého stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %.
Podle § 39 odst. 2 zakona o dichodovém pojistént, jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla a) nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné,
b) nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné, c) nejméné
0 70 %, jedna se o invaliditu tretiho stupné.

Podle § 42 odst. 1 zakona o dichodovém pojisténi na invalidni dichod pro invaliditu
trettho stupné ma narok téz osoba, ktera dosahla aspon 18 let véku, ma trvaly pobyt na
, a4 ’ . . . . ’ . . qe v 7 VI oV . . qe
Uzemi Ceské republiky a je invalidni pro invaliditu tfetiho stupné, jestlize tato invalidita
vznikla pred dosazenim 18 let véku atato osoba nebyla ucastna pojisténi po potrebnou
dobu (§ 40). Za invaliditu tfetitho stupné se pro uclely véty prvni povazuje téz takové
omezeni télesnych, smyslovych nebo dusevnich schopnosti, které ma za nasledek
neschopnost soustavné pripravy k pracovanimu uplatnéni. Pfi posuzovani invalidity pro
/ Vv 4 i M 4 o M * 1 v 4 v v 4
Ucely naroku na invalidni dichod pro invaliditu trettho stupné podle véty prvni se
neprovadi srovnani se stavem, ktery byl u osoby uvedené ve vété prvni pred vznikem
dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu (§ 39 odst. 3 véta druha).

Namitky uplatnéné zalobkyni spocivaly zejména ve zpochybnéni zavéra lékaru posudkové
sluzby. Narok na invalidni diachod je podminén zdravotnim stavem pojisténce a
rozhodnuti je zavislé na odborném lékarském posouzeni. Posouzeni miry poklesu pracovni
schopnosti je otazkou odbornou, soud si tedy o ni nemuze udinit Gsudek sam a zdravotni
stav samostatné neprezkoumava. Podle § 4 odst. 2 organizacniho zakona zdravotni stav
a pracovni schopnost obdant pro Ucely prezkumného fizeni soudniho ve vécech
dichodového pojisténi posuzuji posudkove komise jako organy Ministerstva prace a
socialnich véci. Tento posudek soud hodnoti podle zasad upravenych v § 77 odst. 2 s. 1. s.
Posudek, ktery spliiuje pozadavek Gplnosti a presvédcivosti byva zpravidla rozhodujicim
dtikazem pro posouzeni zakonnosti prezkoumavaného rozhodnuti. Pozadavek Gplnosti
a presvédcivosti posudku spociva v tom, ze se posudkova komise musi vyporadat se vSemi
rozhodujicimi skuteénostmi, predevSim stémi, které posuzovany namita, a musi své
posudkové zavéry nalezité odavodnit (srov. napt. rozsudky Nejvyssiho spravniho soudu ze
dne 25.9.2003, ¢. j. 4 Ads 13/2003 - 54, ¢. 511/2005 Sb. NSS, a ze dne 15. 5. 2013, ¢. . 6
Ads 11/2013 - 20).

Soud pfi posouzeni véci vysel z posudku posudkové komise MPSV v Praze (dile jen
»posudkova komise®) ze dne 27. 4. 2022, ktery si vyzadal za (i¢elem posouzeni zdravotniho
stavu zalobkyné. Posudkova komise vychazela kromé spisové dokumentace z dokumentace
oSettujici lékarky zalobkyné MUDr. L. L., dokumentace stavajici praktické lékarky
zalobkyné MUDr.M. B., u niz je zalobkyné registrovana od podzimu 2021, a
dokumentace z psychiatrie (CLINTERAP Meélnik), které si vyzadala, a zvlastniho
orientacniho vysetfeni zalobkyné pfi jednani komise odbornou lékatkou zoboru
psychiatrie MUDr. P. S. Z néj mimo jiné vyplyva, ze zalobkyné nema trivialni znalosti
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prakticky zadné, do deseti pocita s pomoci prstu s chybami, nebyla schopna udat presnou
adresu. Posudkova komise konstatovala, ze zdravotni postizeni zalobkyné se vyviji od
narozeni. Zalobkyné méla p¥i narozeni omotanou pupeéni $tiiru kolem krku, silnou
poporodni zloutenku, jiz v raném détstvi u ni byla zjisténa tézka vyvojova dysfazie, do péti
let nemluvila a méla zpomaleny i motoricky vyvoj. Genetickym vySetfenim byla
prokazana chromozomalni vada, syndrom {fragilntho chromozomu X. Od 16 let je
zalobkyné v soustavné péci psychiatra, v ivodu pro brachidlni napadeni pfi minimalnim
podnétu. Pro zavazné poruchy chovani pfi lehké mentalni retardaci byla opakované
hospitalizovana na psychiatrii. Od 9.6.2018 do 17.2.2019 byla hospitalizovana
v Psychiatrické nemocnici Kosmonosy pro poruchy chovani (heteroagresivitu).
Rozsudkem Okresniho soudu v Mélniku byla na zakladé znaleckého posudku z oboru
psychiatrie ze dne 7. 6.2018 pro dusevni poruchu omezena ve svépravnosti nad ramec
pravnich jednani v béznych zalezitostech kazdodenniho zivota. Z psychiatrické nemocnice
zalobkyné po osmimési¢ni hospitalizaci natrvalo nastoupila do Domova pro osoby se
zdravotnim postizenim CENTRA 83, poskytovatele socialnich sluzeb, kde je ubytovana
v chranéném bydleni (vSichni ostatni klienti zde pobiraji invalidni dichod pro invaliditu
tfetiho stupné). V chranéném bydleni musel byt odstranén va¥i¢. Zalobkyné nedokonéila
ani prvai rocnik oboru kucharka na integrované stredni skole, nebot nezvladala ucivo,
nadto doslo ke zhorSeni poruch chovani snezvladnutelnymi zachvaty vzteku pri
miniméalnim podnétu. Zalobkyné nyni dochizi dvakrat tydné na tithodinové smény na
chranéné misto do kavarny Nezavisly zivot v Mladé Boleslavi, pti zaméstnani vyzaduje
znacnou podporu nejen vzhledem k mentalnimu deficitu a hor$imu porozumeéni zadanych
tkolt asnizenému pracovnimu vykonu, ale téz pro psychickou labilitu (je snadno
rozrusitelna, vyzaduje neustalou motivaci, povzbuzovani a pochvaly, jinak dochazi
k raptim vedoucim k brachialnimu nasili). Posudkova komise poukazala na to, ze lékari
z oboru psychiatrie a neurologie se shoduji, ze zalobkyné neni schopna trvalého
pracovniho zarazeni a jeji bézné zivotni ¢innosti je nutné mit pod dohledem druhé osoby.
Upozornila, ze zalobkyné je uznana zavislou na pomoci jiné fyzické osoby ve stupni II
[pozn. soudu - podle posudku posudkové komise ze dne 11. 12. 2018 zalobkyné z davodu
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu neni schopna zvladat pét zivotnich potreb
(orientaci, komunikaci, péci o zdravi, osobni aktivity a péci o domacnost), predtim byla dle
posudku OSSZ ze dne 20. 5. 2015 zalobkyné jako osoba do 18 let véku povazovana za
zavislou na pomoci jiné fyzické osoby ve stupni III (tézka zavislost), nebot z divodu
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu vyzadovala kazdodenni mimoradnou péci jiné
fyzické osoby a nebyla schopna zvladat Sest zakladnich Zivotnich potteb (orientaci,
komunikaci, stravovani, télesnou hygienu, péci o zdravi a osobni aktivity)]. Od deviti let je
zalobkyné v pé¢i protizachvatové poradny pro epilepsii typu grand mal, posledni
paroxysmus byl v 16 letech. Onemocnéni interniho charakteru (stav po cholecystektomii
pro zlulové kameny vroce 2016, alergologem potvrzena polysenzibilizace s projevy
atopického ekzému a bronchialniho astmatu) aktualné nemaji dle posudkové komise dopad
na pracovni zpusobilost. Posudkova komise se na zikladé popsanych zprav
z psychiatrickych vySetteni, zpravy neurolozky, vyjadreni socidlni pracovnice Domova
pro osoby se zdravotnim postizenim CENTRA 83 a vlastniho presetfeni zalobkyné
odbornou psychiatrickou neztotoznila s predchozimi posouzenimi zdravotniho stavu
posudkovymi lékati OSSZ a zalované. Podle posudkové komise je tfeba posoudit zdravotni
stav zalobkyné na podkladé kombinovaného psychiatrického postizeni trvajictho od
puberty, kdy u mentalné retardované zalobkyné doslo ke zhorseni poruch chovani, jez
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Casto ustily az v heteroagresivitu, jednoznacné jako invaliditu tretiho stupné s omezenim
dusevnich schopnosti, které mélo za nasledek neschopnost soustavné pripravy
k pracovnimu uplatnéni. Posudkova komise uzaviela, ze k datu vydani napadeného
rozhodnuti byla zalobkyné invalidni pro invaliditu tfetiho stupné podle § 39 odst. 1 a § 42
odst. 1 zakona o dichodovém pojisténi. Ke vzniku invalidity doslo pred 18 rokem véku
a kontrolni prohlidka je bezpredmétna, doba platnosti posudku byla stanovena trvale.

Vyse uvedené zavéry komise soud povazuje za dostate¢né odavodnéné a presveédcive.
Komise posoudila zdravotni stav zalobkyné komplexné na zakladé Gplné zdravotnické
dokumentace a jeji zdravotni stav presetrila téz odbornou lékarkou pti svém jednani. Méla
k dispozici rovnéz psychologické vySetreni ze dne 9. 9. 2021, na které poukazala zalobkyné
v v v v M v v M 4 4 4 4
v zalobé, podle néhoz je osobnost zalobkyné simplexni, nezrala, sanomalnim
disharmonickym vyvojem, jeji intelektova kapacita je v pasmu lehké mentalni retardace a
zalobkyné neni dle psycholozky schopna systematického pracovniho zarazeni. Posudkova
komise popsala vyvoj zdravotniho stavu zalobkyné, vzala v Gvahu, ze dusevni postizeni se
’°/ eV 4 4 i Ve 4 4 v /N7
vyviji jiz od narozeni, a zdravotni stav hodnotila s prihlédnutim ke vsem obtizim.
Oduvodnila zavér, ze u zalobkyné se jedna o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav, jehoz
rozhodujici pfi¢inou je kombinované psychiatrické postizeni, kdy u mentalné retardované
zalobkyné od puberty doslo ke zhorSeni poruch chovani, jez Gsti az v brachialni agresivitu,
pro které byla zalobkyné opakované hospitalizovana a nasledné byla po nékolikamési¢ni
hospitalizaci umisténa do domova pro osoby se zdravotnim postizenim. Omezeni
dusevnich schopnosti zalobkyné mélo za nasledek neschopnost soustavné pripravy
k pracovnimu uplatnéni (zalobkyné nebyla schopna absolvovat ani prvni roénik na
integrované stredni skole pro nezvladani uciva a poruchy chovani se zachvaty vzteku pri
A P v J / . . .y 7.
minimalnim podnétu). Zavéry posudkové komise logicky koresponduji s popsanymi
**V_V 4 M TV /7 V7 4 i M / i v/ / 4 M
zjisténimi. Ucastnici fizeni nevznesli proti posudku posudkové komise zadné namitky a
jeho zavéry nikterak nezpochybnili. Posudek posudkové komise podle soudu splinuje
v /. M v v Ve M M 4 v v i bl \4 v
pozadavky uplnosti a presvédcivosti, a proto se s jeho zavéry ztotoznil. Byt tedy zalobkyné
formalné nastoupila na stfedni skolu, fakticky se v daném pripadé nejednalo o soustavnou
pripravu na budouci povolani studiem na stfedni skole, nebot zalobkyné nebyla s ohledem
na své zdravotni postizeni soustavné pripravy k pracovnimu uplatnéni schopna. Toliko
formalni doba studia na stredni skole, ktera se jinak povazuje za dobu pojisténi dle § 40
odst. 3 zdkona o dichodovém pojisténi, tak nemize v posuzovaném piipadé vyloudit
narok na invalidni dichod pro invaliditu z mladi dle § 42 odst. 1 zikona o dichodovém
pojisténi.
Ze zavért posudkové komise vyplyva, ze zdravotni stav zalobkyné odpovidal invalidité
trettho stupné dle § 42 odst. 1 zakona o dichodovém pojisténi, nebot zalobkyné nebyla
schopna soustavné pripravy k pracovnimu uplatnéni, pfi¢emz tento stav vznikl pred 18.
v ~ / ’ /A / VeV Vo7 /
rokem véku. Zalobou napadené rozhodnuti se proto opira o nespravné zjistény skutkovy
v ’ v Vv ’ . © 1V v . , ,
stav, ze zdravotni stav zalobkyné odpovidal pouze invalidité L. stupné, a je tedy nezakonne.

S ohledem na vyse uvedené soud napadené rozhodnuti zrusil a véc vratil zalované k
dal$imu fizeni (§ 78 odst. 1 a 4 s. f. s.). V dalsim fizeni je zalovana vazana pravnim nazorem
soudu (§ 78 odst. 5 s. f. s.) a je povinna mezi podklady svého rozhodnuti zafadit 1 posudek
posudkové komise (§ 78 odst. 6 s. 1. s.).

O nahradé nakladd fizeni soud rozhodl podle § 60 odst. 1 s. t. s. Zalovana nema pravo
na nahradu nakladd fizeni, nebot ve véci neméla Gspéch. Zalobkyné, ktera byla ve véci
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Uspésna, se prava na nahradu nakladud rizeni vzdala. Soud proto rozhodl tak, ze zadny z
/ Vv 4 o /4 4 4 /4 o V/ 4
Ucastnikl nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

v
Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhuty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé

/ 4 Ve 4 / 4 4 v 4 4 M v v VV -
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v
jakém rozsahu azjakych davodu jej stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Praha 25. ¢ervence 2022

Mgr. Lenka Oulikova, v. r.
soudkyné
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