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USNESENI{

Krajsky soud vBrné rozhodl v senaté slozeném z predsedy Mgr. Milana Prochazky a
soudct JUDr. Ing. Venduly Sochorové a Mgr. Karla Cernina, Ph.D. ve véci

zalobce: J-N.
zastoupeny advokatem JUDr. Martinem Halahijou
sidlem trida Kpt. Jarose 1844/28, 602 00 Brno
proti
zalovanému: Méstsky afad Ivanovice na Hané
sidlem Palackého namésti 796/11, 683 23 Ivanovice na Hané

o zalobé proti rozhodnuti zalovaného ze dne 28. 3. 2022, ¢. j. IVAN 1210/2022,
takto:

I.  Zaloba se odmitA.

II. Zidny z Glastnikd nema pravo na nahradu nékladd zeni.
Odtvodnéni:

Zalobou ze dne 14. 6. 2022 napadl Zalobce v zahlavi specifikované rozhodnuti Zalovaného,
kterym byl podle ustanoveni § 94p odst. 1 zakona ¢. 183/2006 Sb., o izemnim planovani a
stavebnim fadu a § 13a vyhlasky ¢ 503/2006 Sb., o podrobnéjsi upravé {Gzemniho
rozhodovani, Gzemniho opatreni a stavebniho radu, schvalen stavebni zamér revitalizace
Palackého namésti v Ivanovicich na Hané. Zadost o vydani spole¢ného povoleni podalo
dne 29. 12. 2021 mésto Ivanovice na Hané. Zalobce namita, e stavebni zimér nespliiuje
podminku stanovenou v § 25 odst. 1 vyhlasky ¢. 501/2006 Sb., o obecnych pozadavcich na
vyuzivani Uzemi. Konkrétné tvrdi, Ze mezi nemovitostmi zalobce a nemovitostmi
zalovaného, které maji byt revitalizovany, neni dana dostate¢na vzdalenost pro moznost
jejich tadné spravy ze strany zalobce. Z téchto dGvodd navrhl, aby soud napadené
rozhodnuti zalovaného zrusil.

Podle ust. § 46 odst. 1 pism. d) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,s. 1. s.“), soud odmitne navrh, ktery je podle tohoto zikona
nepfipustny.

Podle ust. § 68 pism. a) s. I. s. je zaloba nepfipustna tehdy, nevycerpal-li zalobce fadné
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opravne prostredky v fizeni pred spravnim organem, pripousti-li je zvlastni zakon, ledaze
rozhodnuti spravniho organu bylo na 4jmu jeho prav zménéno k opravnému prosttredku
jiného.
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Podle ust. § 83 odst. 1 spravniho fadu odvolaci lhata ¢ini 15 dnt ode dne oznimeni
rozhodnuti, pokud zvlastni zakon nestanovi jinak. Odvolani lze podat teprve poté, co bylo
rozhodnuti vydano. Bylo-li odvolani podano pred oznamenim rozhodnuti odvolateli, plati,
ze bylo podano v prvni den odvolaci lhity.

Soud se nejdrive zabyval tim, zda jsou splnény podminky k projednani véci, konkrétné,
zda byly vycerpany radné opravné prostredky proti zalobou napadenému rozhodnuti.
Zalovany na vyzvu soudu sdélil podanim ze dne 29. 6. 2022, &. j. IVAN 2917/2020, #e proti
napadenému rozhodnuti nebylo podano odvolani ani jiné opatfeni a ze napadené
rozhodnuti nabylo pravni moci dne 30. 4. 2022. Z napadeného rozhodnuti vyplyva, ze
poudeni o moznosti podani odvolani proti danému rozhodnuti do 15 dnd od doruceni
daného rozhodnuti bylo souéasti napadeného rozhodnuti (viz str. 35).

Jedinym dtvodem, kdy by byla Zaloba bez vydlerpani radnych opravaych prostredka
zalobcem pripustna, je pouze v situaci, kdy by rozhodnuti spravniho organu bylo na 4jma
’ v vV Vv ’ v . , . . v ,
prav zalobce zménéno k opravnému prostfedku jiného. K této situaci vsak v daném
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pripadé nedoslo, nebot zalobce napada prvostupriové rozhodnuti spravniho organu.
Takova zaloba je vSak nepripustna, nebot zalobce nevycerpal fadné opravné prostredky
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v fizeni pred spravnim organem, ackoliv o moznosti jejich podani byl fadné poucen. Soud
proto zalobu odmitl podle § 46 odst. 1 pism. b)
ve spojeni s § 68 pism. a) s. . s.

O nakladech fizeni soud rozhodl podle § 60 odst. 3 s. 1. s., podle néhoz zadny z GCastniku
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nema pravo na nahradu naklada fizent, jestlize byla zaloba odmitnuta.

v
Pouceni:

Proti tomuto usneseni lze podat kasacni stiznost ve lhuté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasa¢ni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu. V fizeni o kasacni
stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho
v v / ve e / .. . v ’ / . J
zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické
vzdélani, které je podle zvlastnich pravnich predpist vyzadovano pro vykon advokacie.

Brno 12. éervence 2022

Mgr. Milan Prochazka
predseda senatu



