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USNESEN

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Josefa Baxy, soudkyné
JUDr. Lenky Kaniové asoudce JUDr.Ivo PospiSila v pravni véci zalobce: M. P.,
proti zalovanému: Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 936/3, Praha 7, o zalobé
na ochranu pred nezakonnym zasahem zalovaného, v rizeni o kasacni stiznosti zalobce
proti rozsudku Méstskeého soudu v Praze ze dne 28. 7. 2022, ¢. j. 15 A 38/2021 - 109,

takto:

L Zalobci se ustanovuje zistupcem pro fHzeni o kasaéni  stiZnosti
JUDr. Jaroslav Sokol, advokat se sidlem Machova 1336/11, Jablonec nad Nisou.

II.  Kasacnistiznosti se nepriznava odkladny ucinek.
v ’
Oddvodnéni:

I. Vymezeni véci a dosavadni pribéh fizeni

[1] Zalobce se Zalobou ze dne 19. 2. 2021 domahal u Méstského soudu v Praze ochrany
proti nezakonnému zasahu zalovaného. Zasah mél spodivat vtom, ze dne 17.2.2021
ve Véznici Valdice t¥i p¥slu$nici Policie Ceské republiky spoutali Zalobce pouty na rukou
anutili jej jit k autu, ackoli ma nefunkéni polovinu plic, srdecni potize achize mu
zpusobuje fyzické i psychické utrpeni. Nasledné byl zalobce prevezen na policejni stanici
v Jiciné. Méstsky soud zalobu v zahlavi oznac¢enym rozsudkem zamitl.

[2]  Protitomuto rozsudku podal zalobce (stézovatel) kasa¢ni stiznost, jejiz soudasti

byla takeé zadost o osvobozeni od soudnich poplatkd, navrh na ustanoveni zastupce a navrh
Ve 4 4 / / Ve V4 A% M

na priznani odkladného Gcinku kasaéni stiznosti.

II. Navrh na ustanoveni zastupce

[3] Podle § 35 odst. 10s. f.s. muze predseda senatu navrhovateli, unéhoz jsou
predpoklady, aby byl osvobozen od soudnich poplatky, a je-li to nezbytné treba k ochrané
jeho prav, na navrh ustanovit usnesenim zastupce, jimz muze byt 1 advokat. Z uvedeného
ustanoveni vyplyva, ze GCastniku fizeni lze ustanovit zastupce tehdy, jestlize jsou
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kumulativné splnény dvé podminky: 1) jde o Glastnika, u néhoz jsou dany predpoklady
pro osvobozeni od soudnich poplatkd, a2) jestlize je to nezbytné treba k ochrané jeho
prav.

[4]  Ohledné prvni podminky Nejvyssi spravai soud konstatuje, ze stézovatel byl
od soudnich poplatkt osvobozen jiz v fizeni pred méstskym soudem na zakladé usneseni
ze dne 12.5.2021, ¢.j. 15 A 38/2021-26. Vsouladu s§36 odst.3 véty ctvrte s. f.s.
pak plati, Ze se pfiznané osvobozeni vztahuje 1na fizeni o kasacni stiznosti. Pro Gplnost
Nejvyssi spravni soud dodava, zesije védom toho, ze se stézovatel oproti fizeni
pred méstskym soudem jiz nenachazi ve vykonu trestu odnéti svobody, s ohledem
na dostupné skutecnosti vsak ma za to, ze se jeho majetkové pomeéry zasadné nezmeénily.
Prvni podminka je proto splnéna.

[5] Co setyCe druhé podminky, ftizeni o kasacni stiznosti je specifické tim,
ze zastoupeni advokatem je podminkou fizeni o kasalni stiznosti (§ 105 odst. 2 s. f. s.),
takze ptiposuzovani navrhu tcastnika na ustanoveni zastupce neni tfeba zabyvat
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se naplnénim této druhé podminky vysSe citovaného zakonného ustanoveni, nebot tato
potieba se ze zadkona predpoklada. Z zadnych skuteCnosti nevyplyva, ze ma stézovatel
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich predpisi vyzadovano
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pro vykon advokacie. Kasa¢ni stiznost sméfuje proti rozhodnuti krajského soudu ve véci
samé, neuplatni se tedy ani vyjimka z povinného zastoupeni stézovatele advokatem v fizeni

o kasa¢ni stiznosti, dovozena rozSitenym senitem v usneseni ze dne 9.6. 2015,
.. 1 As 196/2014 - 19 (publikovano pod ¢. 3271/2015 Sb. NSS).

[6]  Nejvyssi spravni soud dospél k zavéru, Ze ustanoveni zastupce z fad advokatl je
nezbytné treba k ochrané prav stézovatele. Ustanovil mu proto jako zastupce pro fizeni
o kasadni stiznosti JUDr. Jaroslava Sokola, advokata se sidlem Machova 1336/11, Jablonec
nad Nisou. Soud prihlédl zejména k tomu, ze ustanoveny zastupce vykonava advokacii
v blizkosti bydlisté stézovatele.

[7] Je vzijmu stézovatele, aby sesustanovenym zastupcem  spojil a poskytl
mu nezbytnou soulinnost [e-mail: ak.sokol@volny.cz, telefon: +420 606693 275;
kontaktni tdaje jsou k dispozici ina internetovych strankich Ceské advokatni komory
(www.cak.cz)]. Prolep$i orientaci v projednavané véci apripravu najednani
se stézovatelem zaslal Nejvyssi spravni soud ustanovenému zastupci kopii napadeného
rozsudku a kasa¢ni stiznosti. Zaroven dodava, ze kasa¢ni stiznost povazuje jiz v jeji stavajici
podobé za projednatelnou, presto vsak dava ustanovenému zastupci moznost kasacni
stiznost doplnit, a to ve lhiité jednoho mésice od doruceni tohoto usneseni.

[8]  Soud soucasné ustanoveného zastupce vyzyva, aby dolozil vydisleni odmény
za zastupovani a sdélil soudu, zdaje plaitcem DPH ¢inikoliv, a ¢islo bankovniho Gétu,
na ktery bude mozno ptiznanou odménu poukazat. Pokud tak neudini, bude o odméné
rozhodnuto na zakladé skute¢nosti ztejmych ze spisu.

IM. Navrh na pfiznani odkladného Glinku kasaéni stiznosti


https://vyhledavac.cak.cz/
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[9]  Podle § 107 odst. 1 s. t. s. nema kasaéni stiznost odkladny Géinek. Nejvyssi spravni
soud jej mize na navrh stézovatele pfiznat, pficemz se priméfené uzije § 73 odst. 2 s. 1. s.

[10] Rozsiteny senat vSak ve svém usneseni ze dne 29. 3. 2016, ¢. j. 4 As 217/2015 - 182,
potvrdil, Ze ,fijnstitut odkladného ticinku je wvyuZitelny jen vtakovém vizeni, vnémZ je
predmétem soudnibo prezkumu jiZ vydané rozhodnuti, nebot’ odkladny ncinek miize byt
spojen ex lege nebo priznan jen v souvislosti s podanim Zaloby proti pravomocnému rozhodnuti,
jehoz pravni ucinky se priznanim odkladného ucinku Zalobé pozastavuji. (...) [V] ¥izeni o Zalobé
na ochranu pred nezikonnym zdsabem, pokynem nebo donucenim neni predmétem soudniho
Yizeni  prezkoumdni  rozhodnuti,  ale zikonnost  spravnim  orginem  provedeného
nebo neprovedeného itkonu, ktery neni rozhodnutim (§ 82 s. #. s.). Prdvé proto neni v ¥izeni
o téchto Zalobdch (v§ 79 a ndsl. a v § 89 a ndsl. s. 7. s.) zakotvena moznost priznani odkladného
ucinku, ato ani odkazem na primérené pouziti § 73 s. 7. s.; povaba téchto ¥izeni jeho vynziti
vylucuje.

[11] Stézovatel napada rozsudek  méstského soudu o zalobé naochranu

pred nezdkonnym zasahem zalovaného. Nejvyssi spravni soud proto odkladny dlinek
kasacni stiznosti neptiznal, nebot jiny postup z povahy véci ani neni mozny.

Prilohy: dle textu

Poudeni: Proti tomuto usneseninejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brné dne 25. srpna 2022

JUDr. Josef Baxa
predseda senatu



