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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Davida Rause, Ph.D., a
soudct Mgr. Katefiny Kopeckové, Ph.D., a Mgr. Filipa Skfivana v pravni véci

zalobce: M.S.
bytem X
zastoupen Mgr. Ing. Jifim Horou, advokatem
sidlem Moravské nam. 15, Brno

proti

zalovane: Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizincd
sidlem namésti Hrdint 1634/3, Praha

o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 18.11.2019, ¢.j. MV-133169-4/SO-2019,

takto:

I.  Rozhodnuti zalované ze dne 18.11.2019, ¢.j. MV-133169-4/SO-2019, se rusi a véc se
vraci zalované k dal$imu fizeni.

II.  Zalovani je povinna zaplatit Zalobci nahradu nakladd fzeni ve vysi 16 342 K¢ do
triceti dnt od pravni moci tohoto rozsudku k rukam Mgr. Ing. Jiftho Hory,
advokata, sidlem Moravské nam. 15, Brno.

III. Zalovana nema pravo na nahradu nakladu rizeni.
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Odavodnént:

Zalobce se podanou Zalobou doméaha zru$eni rozhodnuti Yalované ze dne 18.11.2019, &.j.
MV-133169-4/SO-2019, kterym bylo zménéno rozhodnuti Ministerstva vnitra, odboru
azylové a migra¢ni politiky (dale jen ,ministerstvo®), ze dne 23.8.2019, ¢.j. OAM-28899-
28/DP-2018, jimz byla zamitnuta zadost zalobce o prodlouzeni doby platnosti povoleni
k dlouhodobému pobytu za Uclelem podnikani tak, ze zadost se zamita a platnost
k dlouhodobému pobytu se dle § 44a odst. 3 ve spojeni s § 35 odst. 3 a dale ve spojeni s § 37
odst. 2 pism. a) s odkazem na § 56 odst. 1 pism. a) zakona ¢. 326/1999 Sb., o pobytu cizincu
na Gzemi Ceské republiky a o zméné nékterych zikont, ve znén{ 4inném do 30.7.2019
(dale jen ,zakon o pobytu cizinci®), neprodluzuje, nebot cizinec ve stanovené lhaté
nepredlozil doklady za Gcelem ovérfeni Gdaju uvedenych v zadosti.

L. Shrnuti zalobni argumentace

Zalobce namit4, Ze dne 19.9.2018 podal Z4dost o prodlouZeni doby platnosti povoleni
k dlouhodobému pobytu za Géelem podnikani z titulu provozovani Zivnosti. Zalobce
nesouhlasi se zavéry spravnich organd, ze k vyzvé ministerstva nedolozil veskeré potrebné
doklady k zadosti, nebot tyto doklady dolozil jiz dfive, pti podani zadosti v roce 2018.

Zalobce mA za to, %e vyzvou ministerstva ze dne 25.4.2019 byl vyslovné vyzvan pouze
k dolozeni urditych dokladu, a to platebniho vyméru na dan z pfijma pravanickych osob
s tim, ze platebni vymér z roku 2017 jiz neni aktualni. O neaktualnosti podkladt Méstske
spravy socialnitho zabezpeCeni ministerstvo ve vyzvé nehovorilo; tyto doklady byly
zminovany pouze v obecnych poudlenich, ktera se nachazeji v kazdé vyzvé a nemaji vztah
k individualnimu ptipadu. Aktualni platebni vymér na dan z pfijma pravnickych osob
k vyzvé ministerstva zalobce doloZil. Zalobci neméZe byt kladeno k tiZi, byl-li nejasnym
zpusobem ve vyzvé ministerstva poucen.

Zalobce dale namit4, e dal¥i aktualizované podklady doloZil v rimci odvolani. V daném
pHpadé Ipéni Zalované na zasadé koncentrace predstavuje prepjaty formalismus. Zalobce
rovnéz v této souvislosti odkazuje na zavéry rozsudku Nejvyssiho spravaiho soudu ze dne
12.3.2015, ¢.. 9 Azs 306/2014-50, podle néhoz plati, ze ma-li byt vydano rozhodnuti o
ukonceni pobytu a logicky nasledovat vyjezdni prikaz, tak se § 82 odst. 4 zakona ¢.
500/2004 Sb., spravniho fadu (dale jen ,spravni rad*), neuplatni.

Z uvedenych davodu zalobce navrhl, aby zdejsi soud napadené rozhodnuti zrusil a véc
7" v /4 v/ v/ 4 4 4 etV

vratil zalované k dalsimu tizeni. Na svém procesnim postoji zalobce setrval po celou dobu

fizeni pred zdejsim soudem.

IL. Shrnuti procesniho stanoviska zalované

Zalovana nesouhlasi se Zalobou, napadené rozhodnuti povazuje za spravné a odiivodnéné.
Vécné setrvava na zavérech obsazenych v napadeném rozhodnuti.

Taktéz zalovana setrvala na svém procesnim postoji po celou dobu fizeni pred zdej$im
soudem. Zalovana navrhla, aby zdejsi soud zalobu zamitl.

I1I. Posouzeni véci

Zaloba byla podana véas (§ 72 odst. 1 zikona ¢ 150/2002 Sb., soudni ¥ad spravni, dale jen
»S.1.8.%, ve spojeni s § 172 odst. 1 zakona o pobytu cizinci), osobou k tomu opravnénou (§
65 odst. 1 s.f.s.), zaloba je ptipustna (§ 65, § 68 a § 70 s.f.s.).

Shodu s prvopisem potvrzuje: R. L.
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Zdejst soud napadené rozhodnuti prezkoumal v mezich uplatnénych zalobnich bodu (§ 75
odst. 2 s.r.s.) podle skutkového a pravniho stavu ke dni rozhodnuti zalované (§ 75 odst. 1
s.f.s.) a bez jednani za splnéni podminek podle § 51 odst. 1 s.t.s. dospél k zavéru, ze zaloba
je divodna.

Spravni organy zamitly zadost zalobce o vydani povoleni k dlouhodobému pobytu na
Uzemi Ceské republiky.

Podle § 46 odst. 7 pism. b) zakona o pobytu cizinct je k zadosti o vydani povoleni k
dlouhodobému pobytu za Gcéelem podnikani cizinec povinen predlozit doklad prokazujict,
ze thrnny meésicni prijem cizince a spolecné s nim posuzovanych osob pobyvajicich na
Uzemi nebude niz$i nez soulet Castek zivotnich minim cizince a s nim spolecné
/ . vVv/ V7 i 4 4 o 4 /
posuzovanych osob a nejvyssi ¢astky normativaich nakladd na bydleni stanovenych pro
/ Vv v/ v 4 /v 4 4 4 v i \A ..
Ucely prispévku na bydleni zvlastnim pravnim predpisem nebo castky, kterou cizinec
vérohodné prokaze jako castku skuteCnych odtvodnénych nakladt vynakladanych na
bydleni své a spole¢né posuzovanych osob; spole¢né posuzovanymi osobami se pro Gcely
tohoto zakona rozumi osoby uvedené v § 4 odst. 1 zdkona o zivotnim a existen¢nim
minimu za podminek uvedenych v § 4 odst. 2 a 3 zakona o zivotnim a existencnim
minimu; za prijem se povazuje pfijem zapocitatelny podle zakona o zivotnim a
existen¢nim minimu, s vyjimkou jednorazového pfijmu, pridavku na dité, podpory v
nezameéstnanosti, podpory pri rekvalifikaci a davek v systému pomoci v hmotné nouzi; pro
Ucely vypoctu pfijmu se § 8 odst. 2 az 4 zakona o zivotnim a existenénim minimu
nepouzije; na pozadani je cizinec povinen predlozit téz prohlaseni o zprosténi povinnosti
mllenlivosti finan¢niho uradu, a to v plném rozsahu dajt, za ucelem ovéreni thrnného
v /v 7/ V7. v V. Vv 4 / .. v Ve
mési¢niho ptijmu zadatele a spolené s nim posuzovanych osob; pokud cizinec predlozil k
zadosti doklad o pfijmu s nim spolecné posuzované osoby, je povinen na pozadani
predlozit téz jeji prohlaseni o zprosténi povinnosti mléenlivosti; na pozadani je cizinec
i v Ve /v /v 4 vV _V 4 i i v i M . v_ 7/ / V.
povinen predlozit téz prohlaseni o zpros$téni povinnosti mlcenlivosti finan¢niho uradu, a to
/4 /. o / V VvV 4 / / v /v 7/ V7/e .
v plném rozsahu 4dajt, za Glelem ovéreni Ghrnného mési¢niho prijmu rodiny; pokud
b v Ve v/ M V7. v i M i v/ / 4 v Ve
cizinec predlozil k zadosti doklad o pfijmu ¢lena rodiny, je povinen na pozadani predlozit
téz jeho prohlaseni o zprosténi povinnosti mlcenlivosti.

Podle § 37 odst. 3 spravniho radu nema-li podani predepsané nalezitosti nebo trpi-li jinymi
vadami, pomuze spravni organ podateli nedostatky odstranit nebo ho vyzve k jejich
odstranéni a poskytne mu k tomu primérenou lhttu.

Podle § 45 odst. 2 spravniho radu nema-li zadost predepsané nalezitosti nebo trpi-li jinymi
vadami, pomtze spravni organ zadateli nedostatky odstranit na misté nebo jej vyzve k
jejich odstranéni, poskytne mu k tomu pfiméfenou lhitu a poudi jej o nasledcich
neodstranéni nedostatkl v této lhité; soudasné mize tizeni prerusit.

Podle § 50 odst. 2 spravniho fadu podklady pro vydani rozhodnuti opatiuje spravni organ.
Jestlize to nemuze ohrozit Gcel fizeni, mize na pozadani Glastnika spravni organ pripustit,
aby za néj podklady pro vydani rozhodnuti opatfil tento Glastnik. Nestanovi-li zvlastni
4 .. . /v 7 . . . Ve v ’ 4 o ’ 4 4
zakon jinak, jsou udastnici povinni pri opatrovani podkladi pro vydani rozhodnuti
poskytovat spravnimu organu veskerou potfebnou soucinnost.
Podle § 82 odst. 4 spravniho fadu se k novym skute¢nostem a k navrhim na provedeni
novych dikazl, uvedenym v odvolani nebo v pribéhu odvolaciho ftizeni, prihlédne jen

tehdy, jde-li o takové skutecnosti nebo dikazy, které Glastnik nemohl uplatnit dtive.
Namita-li Gcastnik, ze mu nebylo umoznéno udinit v fizeni v prvnim stupni uréity tkon,

Shodu s prvopisem potvrzuje: R. L.
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musi byt tento tkon ucinén spolu
s odvolanim.

Ze spravniho spisu plyne, ze zalobce spolecné se zadosti o prodlouzeni platnosti
dlouhodobého pobytu za ulelem podnikani jako osoba samostatné vydélecné ¢inna
podanou dne 19.9.2018 ministerstvu dolozil mimo jiné platebni vymér za rok 2017, dale
doklady od Méstske spravy socialniho zabezpeceni Brno ,prehled predpisa a plateb na
socialnim pojisténi za rok 2017 a 2018 ke dni 17.9.2018“ a potvrzeni ze dne 17.9.2018 o
tom, ze zalobce nema splatny nedoplatek na pojistném na socialni zabezpeceni a prispévku
na statni politiku zaméstnanosti.

Ministerstvo nasledné zalobci doruéilo vyzvu ze dne 25.4.2019, ¢.j. OAM-28899-21/DP-
2018, v niz s odkazem na § 46 odst. 7 pism. b) zakona o pobytu cizinct uvedlo, ze ,ve
smyslu § 50 odst. 2 spravaiho fadu vyzyva zalobce k poskytnuti souinnosti pti opatrovani
podkladt pro vydani rozhodnuti spocivajici v predlozeni nasledujicich dokladt: Doklad
prokazujici, ze uhrnny mési¢ni prijem cizince a spolené snim posuzovanych osob
odpovida podminkam uvedenym v § 46 odst. 7 pism. b) zakona o pobytu cizinct.”.

Poté ve vyzvé nasleduje pouceni ohledné pojmu ve smyslu citovaného ustanoveni zakona
v v 4 v / 4 4 i M /4 4 / Vv / 4
(spole¢né posuzované osoby, skutecné naklady na bydleni, minimalni vySe Ghrnného
mési¢niho prijmt). Dale je ve vyzvé na str. 2 uvedeno: ,za ptijem se ve smyslu citovaného
ustanoveni zakona povazuje prijem zapocitatelny podle zakona o zivotnim a existencnim
minimu (zakon ¢. 110/2006 Sb.) kromé jednorazoveho ptijmu, pridavku na dité, podpory
v nezameéstnanosti, podpory pfi rekvalifikaci a davek v systému pomoci v hmotné nouzi
(jJde o prispévek na zivobyti, doplatek na bydleni, mimo fadnou okamzitou pomoc).
Zapocitatelné prijmy jsou uvedeny v § 7 zakona ¢. 110/2006 Sb. Upozornujeme, ze pro
2% / v v/ v ’ v Vees « /
Ucely vypoctu pfijmu se § 8 odst. 2 az 4 zakona ¢. 110/2006 Sb. nepouziji.“ Dale na str. 3
vyzvy ze dne 25.4.2019 nasleduje pasaz poucleni (kterou akcentovala Zalovand v napadeném
rozhodnuti, pozn. zdejstho soudu) ohledné predkladanych dokladt, v niz je uvedeno, ze ,jde-
li o cizince, ktery ma ptijmy z podnikani - original ¢i ovérena kopie platebniho vymeéru na
dan z pfiymu za predchozi zdanovaci obdobi (rok 2018). Vzhledem k tomu, ze je prijem
cizince posuzovan ve vztahu k ¢astkam zivotniho minima, je nutné prokazovat vysi Cisteho
prijmu, tedy prijmu po odecteni povinnych plateb na pojistné na socialni zabezpecleni a
statni politiku zameéstnanosti, pripadné plateb na pojistné na verejné zdravotni pojisténi.
Tedy pro Glely stanoveni distého pfijmu dané osoby je soucasné nutné dolozit doklad
z Okresni (Prazské) spravy socialnitho zabezpeleni o vysi zaplaceného pojistného na
A 4 Vv 4 4 4 L. v . 4 v 4 Vv 7 4
socialni zabezpeleni a na statni politiku zameéstnanosti za prislusné zdarnovaci obdobi.
Cisty mésiéni pifijem je z vySe uvedenych dokladl zjisfovan nasledovné: od datiového
4 /4 4 4 v . v Vv ’ vV /v .. /4
zakladu uvedeného v platebnim vymeéru je odectena vymérena dan a vyse plateb pojistného
A 4 v 7 v v 4 / v 4 4 4 . Vv /v
na socialni zabezpeceni vCetné penale za uvedené zdanovaci obdobi a dale je odectena vyse
4 Vo 4 4 **V_V VA . .. M / Vv /7 / /7 V7 4
zaloh na verejné zdravotni pojistént, je-li cizinec jeho Gcastnikem. Vysledna castka se poté
déli 12-ti dle poctu kalendafnich mésict zdanovactho obdobi..

Za poucenimi nasleduje na str. 4 vyzvy pasaz: ,Ve Vasem pfipadé bylo zjisténo, ze na
/ 7 A /o1 N7 / /v / ’
tzemi CR nepobyva zadna osoba, kterou by bylo ve smyslu vyse uvedenych ustanoveni
zakona o zivotnim a existenénim minimu povazovat za spole¢né s Vami posuzovanou.
Pokud vsak takova osoba existuje, sdélte tuto skuteénost spravnimu organu. K zadosti byl
M N4 vV IV 4 / / V/e S v v /.

jako doklad prokazujici mési¢ni Ghrnny ptijem cizince a spolecné posuzovanych osob
dolozZen platebni vymeér na dan z ptijma fyzickych osob za zdatovaci obdobi roku 2017.
Zakon ¢. 326/1999 Sb. v § 46 odst. 7 pism. b) stanovi, ze dokladem o Gthrnném mési¢nim

Shodu s prvopisem potvrzuje: R. L.
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V7/e . N4 v V7/e ¢ . v v 4 /
ptijmu, je doklad prokazujici, ze pfijem cizince a spole¢né snim posuzovanych osob
nebude niz$i nez soucet Castek zivotnich minim cizince s osobami spolecné posuzovanymi
a nejvyssi Castky normativnich nakladd na bydleni ¢ skuteénych nakladt na bydleni
hodnovérné prokazanych. Z toho vyplyva, ze je tfeba prokazovat Ghrnny mésiéni pfijem
cizince a spolecné snim posuzovanych osob takovym zpisobem, ze na zakladé
predlozenych dokladt o ptijmu bude mozno s ohledem na vysi stavajictho pfijmu a jeho

M i v v v v 4 / 4 V7/e

zdroj usoudit, ze zadatel a osoby spolecné s nim posuzované budou takového pfijmu
dokazovat i v budoucnu. Takové posouzeni vsak nelze uéinit na zakladé dokladd o pfijmu
za rok 2017, které byly k zadosti dolozeny. Z tohoto divodu Vas spravni organ vyzyva
k predlozeni dokladu o Vasem pfijmu (a pfipadné prijmu osob spole¢né posuzovanych), ze
kterého by vyplyval Vas prijem aktualni (soucasny), a to napfiklad ve formé nékterého
z vySe uvedenych dokladt nebo alespon ve formé, ze které by byla patrna a prokazatelna

/ Vv V7/e M 4 M v 4 v/ i v 4 / Vv
vySe priymu, jeho stalost a pravidelnost. K odstranéni vad zadosti, resp. dolozeni vyse
uvedenych nalezitosti Vam spravni organ poskytuje lhtitu 20 dnu od doruceni této vyzvy.©.

Zalobce k uvedené vyzvé ministerstva doloZil platebni vymér na dani z p¥Hjmd fyzickych
osob za zdanovaci obdobi roku 2018 a potvrzeni o neexistenci danovych nedoplatkd.
K odvolani proti prvostupnovému rozhodnuti, v némz ministerstvo konstatovalo, ze
zalobce k vyzvé ze dne 25.4.2019 nepredlozil doklad o zaplaceném pojistném na socialni
zabezpeceni a neposkytl tak potfebnou soucinnost, zalobce pripojil znovu veskeré doklady
(platebni vymeér, potvrzeni o stavu nedoplatkd, éestné prohlaseni), véetné vyuctovani zaloh
na pojistné na diachodové pojisténi za rok 2018. V odvolani zalobce v této souvislosti
namital, ze veskeré doklady k zadosti dolozil, pfi¢emz vyzva se vyslovné tykala pouze
aktualniho platebniho vymeéru.

Zdejsi soud k véci predesila, ze ve spravnich rizenich vedenych na zadost, mezi néz patii 1
nyni posuzovana véc, se zjistovani skutkového stavu soustfedi do rizeni pred spravnim
organem prvniho stupné. Tomu odpovida zasada koncentrace zakotvena v § 82 odst. 4

/7 V4 v/ 4 4 \2 4 / oV V4 \2 4 \A 4 4 o
spravniho radu, ktera znamena, ze v odvolani jiz neni mozné predkladat novée dukazy,
pokud tcastnikovi fizeni nic nebranilo je uplatnit pravé v fizeni v prvnim stupni.

Na zakladé vyse uvedené rekapitulace prubéhu spravniho fizeni v prvnim stupni musi
zdejsi soud prisvédéit zalobni argumentaci. Pokud zalovana s odkazem na zasadu
koncentrace odmitla pfihlédnout k listinam prilozenym k odvolani, tak pochybila. Vyzva
k odstranéni nedostatkt zadosti ma odpovidat tomu, aby pomoc spravniho organu zadateli
odstranit pfipadné nedostatky skutkovych podkladd byla srozumitelna a efektivni, tj.
vedouci k doplnéni skutkového stavu, nadto za situace, kdy je to spravni organ, ktery
nedostatky spolivajici ve ztraté aktualnosti zalobcem ptedlozenych dokladd zptsobil
délkou spravniho fizeni prvniho stupné, a tudiz byl rovnéz schopen je, na rozdil od
zalobce, specifikovat.

S ohledem na obsah vyzvy ministerstva nelze souhlasit se zalovanou, ze zalobce byl, kromé
neaktualnitho platebniho vyméru, vyzvan kodstranéni jinych konkretizovanych
nedostatkli; za vyzvu k odstranéni nedostatktt zadosti ve smyslu § 50 odst. 2 spravniho
radu nelze povazovat obecna poucenti a citace pravnich predpist, nota bene za situace, kdy
zalobce veskeré doklady prilozil jiz k Zadosti. Za dané situace bylo namisté vyzvat zalobce
k predlozeni konkrétnich podkladi tak, aby ministerstvo mohlo na zdkladé
aktualizovaného skutkového stavu rozhodnut;
to vSak ministerstvo ulinilo pouze ve vztahu k platebnimu vyméru za rok 2017. Ve zbytku

jde

Shodu s prvopisem potvrzuje: R. L.
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o obecnou vyzvu pro pripad, kdy ucastnik fizeni nepredlozi doklady zadné, coz
neodpovida podané zadosti, k niz byly nadto ptilozeny doklady od Méstské spravy
socialntho zabezpeceni Brno vztahujici se i kroku 2018. Pokud pak zalovana az
v napadeném rozhodnuti konstatuje, ze soucasti spisového materialu je i prehled predpist a
plateb pro rok 2018 s tim, ze v ném nejsou uvedeny pripadné penale za zdanovaci obdobi
roku 2018, a proto z néj nejde vychazet, tak tato vada predlozeného dokladu nebyla zalobci
vytknuta a nebyl ve vyzvé poulen, jakym zpusobem ji ma odstranit. Navic v tomto
ptipadé zalovana hodnoti podklad, ke kterému ministerstvo vabec nepfihlédlo (prehled
predpisu a plateb pro rok 2018).

Postup spravnich organt v nyni posuzované véci tak predstavuje vyboceni z mantinelt
korektniho spravaniho fizeni a nedolozeni aktualizovanych podkladt od Méstské spravy
socialniho zabezpeceni Brno nelze s ohledem na obsah vyzvy klast k tizi zalobci; nebylo
tudiz vinou zalobce, ze tyto podklady nebyly opétovné v fizeni v prvaim stupni dolozeny.
Z uvedeného dtvodu se zalovana na zasadu koncentrace fizeni ve smyslu § 50 odst. 2
spravniho fadu nemuze odvolavat, nebot nedolozeni aktualizovanych skutkovych
podkladt jde k tizi spravnich organa (ministerstva).

Pokud jde o odkaz zalobce na rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 12.3.2015, ¢.5. 9
Azs 306/2014-50, tak jeho zavéry nejsou ve vztahu k nyni posuzované véci pripadné; na
fizeni o zadosti cizince o prodlouzeni dlouhodobého pobytu pro uéely podnikani se
nepochybné zasada koncentrace uplatni a je na zadateli, aby shromazdil a predlozil
spravnimu organu prvniho stupné potrebné podklady pro rozhodnuti. Pokud tak bez
omluvitelnych dtvoda neucini, jde takovy postup pouze k jeho tizi (rozsudek Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 19.1.2017, ¢.j. 10 Azs 206/2016-48). Pripad posuzovany Nejvyssim
spravnim soudem v rozsudku ze dne 12.3.2015, &,j. 9 Azs 306/2014-50, se tykal fizeni o
rozkladu proti rozhodnuti, jimz byla cizinci zrusena platnost povoleni k trvalému pobytu
a stanovena lhuta k vycestovani. Jednalo se tedy o jinou kategorii rozhodnuti s jinymi
pravnimi  dusledky, knimz  nelze  ptirovnavat  rozhodnuti o  zadosti
o prodlouzeni dlouhodobého pobytu ve smyslu § 46 odst. 7 zakona o pobytu cizincg,
z néhoz primo zalobcem uvadéné pravni dasledky neplynou.

Vyse uvedené pochybeni predstavuje natolik zavaznou vadu postupu spravnich organu, ze
rozhodnuti zalované nemtze v soudnim prezkumu pro nezakonnost obstat. Zdejsi soud
proto z vyse uvedenych divodi zalobou napadené rozhodnuti podle § 78 odst. 1 s.t.s.
Ve Vv . \4 v /7 Vv /4 v/’ v/ 4 v M

zrusil a podle § 78 odst. 4 s.t.s. vyslovil, ze véc se vraci zalované k dal$imu tizeni. V ném je
\4 ’ 4 4 4 4 4 4 4 /
zalovana vazana pravnim nazorem zdejstho soudu vyslovenym v tomto rozhodnuti (§ 78
odst. 5 s.t.s.). Osud prvostuptiového rozhodnuti je odvisly od Gvah Zalované v fizeni o
odvolani.

IV. Naklady rizeni

O nakladech fizeni bylo rozhodnuto podle § 60 odst. 1 s.f.s. Zalovana nebyla ve véci
/ vV /7 4 ’ v/ 4 4 4 ) 4 4 4 A4 v
Uspésna, a proto ji nenalezi pravo na nahradu nakladt fizeni. To nalezi procesné
/ Vv /4 4 . . o v /v v \4 4 4 4
Uspésnému zalobci. Jemu vznikly divodné a ucelné vynalozené naklady na soudni
poplatek za zalobu ve vysi 3 000 K¢ a za Gspé$ny navrh na ptiznani odkladného d¢inku
zalobé ve vysi 1 000 K¢, spolecné s naklady pravniho zastoupent za tfi tkony pravni sluzby
v * Vv v/ 4 v 4 v - v/ v 4 4 /7 Vv M

po 3 100 K¢, jez spocivaji v prevzeti véci a pripravé zastoupeni, podani zaloby a repliky k

./ Vv /7 Vv /4 v v v . Ve 4 M V7 v V7 4 N4
vyjadfeni zalované, spolecné se tfemi rezijnimi pausaly po 300 K¢, a c¢astkou odpovidajici
vyst DPH, kterou je zastupce povinen odvést podle ZDPH, celkem tedy 16 342 K¢. To vse
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podle § 7, § 9 odst. 4 pism. d), § 11 odst. 1 pism. a) a d), § 13 odst. 4 vyhlasky ¢. 177/1996
Sb., o odménach advokatt a nahradach advokata za poskytnuti pravnich sluzeb (advokatni
tarif). K zaplaceni byla zalované stanovena primérena lhuta.

v
Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhuty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z duvodu uvedenych v § 103 odst. 1 s.f.s. a kromé

/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 i v v vV
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
vjakém rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdeélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Brno 6. ledna 2022

David Raus v.r.
v 4
predseda senatu
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