¢.j. 16 Af 5/2021-201

USNESENI

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl v senité sloZeném z predsedy Mgr. Viclava
Trajera a soudct Mgr. Lenky Havlickové a Mgr. Daniely Menclové ve véci

zalobce: Statni statek Jened, statni podnik v likvidaci, ICO: 00016918,
sidlem Ttanovského 622/11, 163 04 Praha 17,

proti
zalovanému: Odvolaci finanéni feditelstvi,
sidlem Masarykova 427/31, 602 00 Brno,

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 1. 12. 2020, ¢&. j. 45378/20/5100-31462-711896,

takto:
I.  Rizeni se zastavuje.

II. Zalovany je povinen zaplatit Zalobci ndhradu nakladd Hzeni ve vy$i 21 570 K¢ do 30
dnt od pravani moci tohoto usneseni.

II. Zalobci se vraci ¢ast zaplaceného soudniho poplatku ve vysi 2 000 K¢&. Castka 2 000
K¢ bude zalobci vyplacena z G¢tu Krajského soudu v Usti nad Labem, a to do tficeti
dnt od pravani moci tohoto usneseni.

Odavodnént:

1. Zalobce se Zalobou podanou prostfednictvim tehdejétho pravniho zistupce domahal
zruseni rozhodnuti zalovaného ze dne 1. 12. 2020, ¢. j. 45378/20/5100-31462-711896, jimz
bylo zménéno rozhodnuti Finan¢niho Gfadu pro Ustecky kraj ze dne 8. 11. 2019, & j.
2376681/19/2501-70462-507043, jimz byla podle zikona ¢.338/1992Sb., o dani z
nemovitych véci, ve znéni pozdéjsich predpisa a podle § 147 zakona ¢.280/2009 Sb.,
danovy rad, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,danovy rad“), zalobci doméfena dan z
nemovitych véci za zdanovaci obdobi roku 2016 ve vysi 453 391 K¢, pricemz celkem byla
zalobci dan z nemovitych véci stanovena ve vysi 458 833 K¢ a dle § 251 odst. 3 danového
fadu mu bylo stanoveno penale ve vysi 90 683 K¢. Napadenym rozhodnutim byl vyrok
prvostupniového rozhodnuti zménén tak, ze zalobci byla domérena dan z nemovitych véci
za zdanovaci obdobi roku 2016 ve vysi 449 564 K¢, pricemz celkem byla zalobci dan
z nemovitych véci stanovena ve vysi 455 006 K¢.
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2. Podanim ze dne 31. 5. 2022, které soud obdrzel téhoz dne, zalobce vzal vyslovné tuto
v 4 v o v 4 v \4 / 4 o /7 Vv /4
zalobu v plném rozsahu zpét s odivodnénim, ze zalovany své puvodni zalobou napadené
rozhodnuti v navaznosti na prezkumné fizeni zménil novym rozhodnutim.

3. Podle § 37 odst. 4 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist
(dale jen ,s. t. s.%) plati, ze ,[njavrhovatel miiZe vzit svij navrh zcela nebo zlasti zpét, dokud o
ném soud nerozhodl“. Z § 47 pism. a) s. f. s. pfitom vyplyva, ze soud fizeni usnesenim
zastavi, vzal-li navrhovatel svj navrh zpét.

4. Vzhledem k tomu, Ze projev vile zalobce, jimz doslo ke zpétvzeti predmétné zaloby, byl
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zcela jednoznacny a nevzbudil pochybnosti o tom, ze jim Zalobce zamyslel ukonceni

tohoto soudniho fizeni jeho zastavenim, soud v souladu s § 47 pism. a) s. . s. ve vyroku L
tohoto usnesenti rizeni o predmétné zalobé zastavil.

5. Vzhledem k tomu, ze zalobce vzal zalobu zpét pro pozdéjsi chovani zalovaného, soud
soucasné podle § 60 odst. 3 véty druheé s. 1. s. ve vyroku I vyslovil, Ze zalovany je povinen
zaplatit zalobci do tficeti dnt od pravni moci tohoto usneseni nahradu davodné
vynalozenych naklada ftizeni v celkové vysi 21 570 K¢. Nahrada se sklada z odmény za
zastupovani advokatem ve vysi 15 500 K¢ za pét ukont po 3 100 K¢ podle § 7 bodu 5, § 9
odst. 4 pism. d) a § 11 odst. 1 pism. a) a d) vyhlasky Ministerstva spravedlnosti ¢. 177/1996
Sb., advokatni tarif, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,advokatni tarif*) [prevzeti
a priprava zastoupeni - § 11 odst. 1 pism. a); podani zaloby - § 11 odst. 1 pism. d); dvé
vyjadreni -§ 11 odst. 1 pism. d); zpétvzeti - § 11 odst. 1 pism. d)], z castky 1500 K¢ jako
nahrady hotovych vydaju advokata (pét rezijnich pausala po 300 K¢ podle § 13 odst. 4
advokatniho tarifu), z ¢astky 3 570 K¢ odpovidajici 21 % DPH z vyse uvedenych castek
mimo soudniho poplatku a dastky 1000 K¢ odpovidajici nevracené casti uhrazeného

soudniho poplatku.

6. Jelikoz rizeni skoncilo jeho zastavenim prfed prvnim jednanim, soud podle § 10 odst. 3 véty
prvai zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen
»zakon o soudnich poplatcich®), rozhodl o vraceni casti soudniho poplatku zalobci, a to
toliko ve vysi 2 000 K¢, kdyz podle citovaného ustanoveni mj. plati, ze soud vrati z Gctu
zaplaceny poplatek za fizeni snizeny o 20 %, nejméné vsak o 1 000 K¢, pokud bylo fizeni
zastaveno pred prvnim jednanim. V souladu s timto ustanovenim soud rovnéz rozhodl o
tom, ze snizeny poplatek bude zalobci vracen z Gctu krajského soudu, a to v zakonné lhtté
(srov. § 10a odst. 1 zakona o soudnich poplatcich).

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasalni stiZnost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho doruceni. Kasatni
stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu, sidlem Moravské namésti
611/6, 657 40 Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Lhata pro podani kasa¢ni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznalenim shoduje se dnem, ktery
urdil pocatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhity na sobotu, nedéli nebo svatek,
je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den. Zmeskani lhity k podani kasalni stiznosti nelze
prominout.

Kasalni stiznost lze podat pouze z divodi uvedenych v § 103 odst. 1 s. t. s. a kromé obecnych nalezitosti
podini musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém rozsahu
a z jakych divodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasalni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho

v v / Ve . 4 .. . v 4 4 . 4 V17 ’ D
zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je
podle zvlastnich zdkont vyZadovano pro vykon advokacie.
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Soudni poplatek za kasaéni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro zaplaceni soudniho
poplatku na Géet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Usti nad Labem 15. &ervence 2022

Mgr. Vaclav Trajer, v. r.
predseda senatu
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