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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradei Kralové - pobocka v Pardubicich rozhodl samosoudcem
Mgr. Ondrejem Bartosem ve véci

zalobkyne: E. M., narozena X
bytem X
zastoupena JUDr. Tomasem Tintérou, Ph.D., advokatem
se sidlem Olomoucka 1097/26, 568 02 Svitavy

proti

zalované: Ceska sprava socilniho zabezpedeni, IC 6963
se sidlem Ktizova 25, 225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 27. 12. 2021, &. j. X, ve véci invalidniho

dtchodu,
takto:

Rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpedeni ze dne 27. 12. 2021, &. j. X, se rudi a véc

se vraci zalované k dalsimu rizeni.

Zalovana je povinna nahradit Zalobkyni niklady ¥Hzeni ve vy$i 2600 K& k rukim

pravniho zastupce zalobkyné do 30 dnti od pravni moci rozsudku.

Odtvodnént:

L. Vymezeni véci

Shodu s prvopisem potvrzuje Mgr. L.M.
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Napadenym rozhodnutim rozhodla zalovana o namitkach proti rozhodnuti ze dne 6. 10.
2021, ¢&. . X, kterym zalovana jako spravni organ prvniho stupné priznala zalobkyni
invalidni duchod pro invaliditu prvniho stupné. Rozhodla tak na podkladé posudku
Okresni spravy socialniho zabezpeceni Svitavy ze dne 6. 8. 2021, podle jehoz zavéru méla
byt zalobkyné podle § 39 odst. 2 pism. a) zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojistént,
ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,ZDP*) invalidni pro invaliditu prvniho stupné,
kdyz mira poklesu jeji pracovni schopnosti byla urcena na 35 %. Napadenym rozhodnutim
zalovana zamitla namitky zalobkyné a rozhodnuti spravniho organu prvniho stupné
potvrdila. Na zakladé nového posouzeni zdravotniho stavu zalobkyné (posudek ze dne 14.
12. 2021) dospéla k zavéru, ze zalobkyné je nadale invalidni pro invaliditu prvniho stupné
podle ustanoveni § 39 odst. 2 pism. a) ZDP. Mira poklesu jeji pracovni schopnosti
z duvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu byla posudkem o invalidité
v namitkovém fizeni shodné urcena ve vysi 35 %. Rozhodujici pri¢inou dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu zalobkyné s nejvyznamnéj$im dopadem na pokles
pracovni schopnosti bylo shledano zdravotni postizeni uvedené v kapitole XIII (postizeni
svalové a kosterni soustavy), oddilu D (systémova postizeni pojiva), polozce 1b (systémovy
lupus erythematodes (SLE), systémova sklerdza, polyarteritis nodosa, polymyozitida,
dermatomyozitida, vaskulitidy, Sjogrentv syndrom - vleklé, pomalu progredujici formy)
prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity, ve znéni pozdéjsich predpist,
pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti v rozmez{ 20 - 35 %. Lékat Ceské
spravy socialniho zabezpeceni stanovil miru poklesu pracovni schopnosti zalobkyné na
horni hranici procentniho rozmezi, tj. ve vysi 35 %. Procentni mira poklesu pracovni
schopnosti nebyla ve smyslu § 3 citované vyhlasky zvysena.

II. Zalobn{ argumentace

Zalobkyné se domahala zruseni napadeného rozhodnuti. Namitala, ze bylo vydano na
zakladé nedostateCné zjiSténého skutkového stavu a nespravného pravniho posouzeni,
kdyz jeji zdravotni stav byl posouzen nedostate¢né. Zalobkyné tvrdila, ze mira poklesu jeji
pracovni schopnosti ¢ini nejméné 50 %. Zalovana pfi posouzeni vysla pouze z jediného
v 4 4 M 7 \4 Vev/ v v v v Ve
onemocnéni, které bylo vyhodnoceno jako nejzavaznéjsi; zalobkyné meéla za to, ze pti
posouzenti jejiho zdravotniho stavu je tfeba vSechna jeji onemocnéni hodnotit komplexné.

II. Vyjadreni zalované

Zalovana ve svém vyjad¥eni konstatovala, Ze posudky vypracovanymi lékatem OSSZ
Svitavy i lékatem pracovisté CSSZ Hradec Kralové byl plné posouzen a zji$tén zdravotni
stav zalobkyné. Oba posudky oznacila Zalovana za objektivni. S ohledem na zalobkynin
nesouhlas s medicinskym posouzenim jejiho zdravotniho stavu zalovana navrhla provedeni
dtikazu posudkem ptislusné posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci.

IV. Jednani soudu

Krajsky soud provedl pti jednani dne 13. 7. 2022 dikaz posudkem vécné a mistné prislusné
(§ 4 odst. 4 zakona ¢. 582/1991 Sb.) Posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci
CR v Hradci Kralové (dale jen ,PK MPSV®) ze dne 9. 6. 2022, ev. &.: SZ/2022/341-HK-10.
Zalobkyné se zjednini omluvila, stejné tak jeji zastupce, neZidajice o odrodent;
v pisemném podani soudu zalobkyné sdélila, ze na podané zalobé trva, nebot posudek PK
MPSV prokazuje, ze zaloba byla podiana divodné, posouzeni PK MPSV je tplné a

Shodu s prvopisem potvrzuje Mgr. L. M.
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presvédCivé, je tedy na misté napadené rozhodnuti zrusit a ulozit zalované, aby o naroku
znovu rozhodla; dal$i navrhy na doplnéni dokazovani nevznesla. Jednani pritomna
povéfena pracovnice zalované taktéz nevznesla navrhy na doplnéni dokazovani;
k provedenému dikazu posudkem PK MPSV se vyjadrila tak, ze jeho zavéry respektuje;
rozhodnuti ponechala na Gvaze soudu.

V. Posouzeni véci krajskym soudem

Krajsky soud prezkoumal napadené rozhodnuti v rozsahu zalobnich namitek v fizeni
podle casti treti hlavy druheé dilu prvniho zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravniho
(dale jen ,s. f. s.%).

Zaloba je divodna.

Podle § 39 odst. 1 zakona o dichodovém pojisténi je pojisténec invalidni, jestlize z divodu
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti
nejméné o 35 %. Podle § 39 odst. 2 zakona o diachodovém pojisténi plati, ze jestlize
pracovni schopnost pojisténce poklesla

a. nejmeéné o 35%, avsak o 49%, jedna se o invaliditu prvniho stupné,
b. nejméné o 50 %, avsak nejvice 0 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné,
c. nejméné o 70%, jedna se o invaliditu tfetiho stupné.

Podle § 39 odst. 4 zakona o dichodovém pojistént plati, ze pfi urcovani poklesu pracovni
schopnosti se vychazi ze zdravotniho stavu pojisténce dolozeného vysledky funkénich
vySetfeni; pritom se bere v Gvahu, a) zda jde o zdravotni postizeni trvale ovliviiujict
pracovni schopnost, b) zda se jedna o stabilizovany zdravotni stav, ¢) zda a jak je pojisténec
na své zdravotni postizeni adaptovan, d) schopnost rekvalifikace pojisténce na jiny druh
vydélecné cinnosti, nez dosud vykonaval, e) schopnost vyuziti zachované pracovni
schopnosti v pripadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 35 % a nejvice o 69 %, f) v
pripadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 70 % téz to, zda je pojisténec schopen
vydéle¢né ¢innosti za zcela mimoradnych podminek.

Posouzeni miry poklesu pracovni schopnosti a stanoveni dne vzniku invalidity je otazkou
odbornou, medicinskou, a rozhodnuti soudu tak zavisi pfedevsim na odborném lékarském
4 4 4 . o V Ve . / 4 4 ’
posouzeni. Spravni soud si proto nemuze ucinit tsudek o této otazce sam. Podle § 4 odst. 2
zak. ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpedeni, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale téz ,zak. ¢. 582/1991 Sb.), posuzuje zdravotni stav a pracovni schopnost
oblant pro ulely pfezkumného tizeni soudniho ve vécech dichodového pojisténi
Ministerstvo prace a socialnich véci, které za timto Glelem zfizuje jako své organy
posudkové komise. Posudkové komise jsou opravnény posoudit pokles pracovni
schopnosti a zauyjmout posudkové zavéry o invalidité, jejim vzniku, trvani ¢i zaniku.
Posudkové fizeni je specifickou formou spravni Cinnosti (srov. § 16a zak. ¢. 582/1991 Sb.)
v/ /) /7 4 4 v v / o o Ve / N4
spocCivajici v posouzeni zdravotniho stavu obcana a nékterych dasledka z néj vyplyvajicich
./ 4 v 4 o 4 *eV_V 4
pro oblast socialniho zabezpeceni a dachodového pojisteni.

Na zakladé provedeného diikazu posudkem PK MPSV vzal krajsky soud za prokazané, ze
N4 V/Ve v/ . /4 4 v v . / Vev/
rozhodujici pficinou neptiznivého zdravotniho stavu zalobkyné s nejvyznamnéjsim
dopadem na pokles pracovni schopnosti je z posudkové medicinského hlediska systémova
sklerodermie (onemocnéni pojivové tkané kiaze), limitovana forma, v ase se zhorsujic,

Shodu s prvopisem potvrzuje Mgr. L. M.
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obcasné polykaci potize, namahova dusnost, pozitivni kapilaroskopie, Raynaudiv fenomén
v anamnéze. Takto popsany stav odpovida stredné tézke formé stavu podle kap. XIII odd.
D polozky 1c Prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity se zavaznym snizenim celkové
vykonnosti pfi bézném zatizeni s rozpétim 40 - 60 %, kdyz procentni mira poklesu
pracovni schopnosti byla urCena ve stredu stanoveného rozpéti 50 %, a to s prihlédnutim
ke zhor$ujicim se vertebrogennim potizim (coz by samo o sobé odpovidalo kritériim kap.
XIII odd. E polozky 1c srozpétim 30 - 40 %). Takto urcena mira poklesu pracovni
schopnosti odpovida invalidité druhého stupné podle § 39 odst. 1 pism. b) ZDP. Datum
vzniku invalidity bylo urceno na 20. 8. 2021 s odkazem na nalez MUDr. S.

Na zakladé pravé uvedenych skutecnosti, vychazeje podle § 75 odst. 1 s. . s. ze skutkového

a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé vydani napadeného rozhodnuti, krajsky soud dospél

k zavéru, ze zalobou napadené rozhodnuti se zaklada na nespravné zjisténém skutkovéem

stavu a je tedy tak vydano v rozporu se zakonem. Krajskému soudu tak nezbylo, nez
4 4 Ve v S \4 / v/ v/ 4

napadené rozhodnuti zrusit a véc vratit zalované k dal$imu tizeni.

VI. Zavér a naklady fizeni

Krajsky soud zvyse uvedenych davodu shledal, ze namitky uplatnéné zalobkyni jsou
duvodné a napadené rozhodnuti podle § 78 odst. 1 a odst. 4 s. I. s. zrusil a vratil zalované k
dal$imu fizeni. Pravnim nazorem, ktery vyslovil soud ve zrusujicim rozsudku, je v dal$im
v/ 4 4 4 4 4 4 v

fizeni spravni organ vazan (§ 78 odst. 5 s. t. s.).

Vyrok o nikladech Hzeni se opiri o ustanoveni § 60 odst. 1 s. f. s. Zalobkyné méla ve véci
play Gspéch, krajsky soud ji proto priznal nahradu nakladu fizeni proti zalované. Naklady
fizeni predstavuje odména advokata za 2 uUkony pravni sluzby (prevzeti a priprava
zastoupeni, podani zaloby) po 1 000 K¢ a 2 rezijni pausaly po 300 K¢ (§ 7 bod 3., § 9 odst.
2, § 11 odst. 1 pism. a) a d), § 13 odst. 4 vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., advokatni tarif), celkem
2600 K& Advokéat neni platcem DPH. Rizeni je osvobozeno od soudniho poplatku.
Platebni misto bylo ureno vsouladu s § 149 odst. 1 o. s. f. ve spojeni s § 64 s. . s.,
primétena lhita k splnéni povinnosti pak v souladu s § 160 odst. 1 o. s. I. ve spojeni s 64 s.
f. s. Zalovana nemé pravo na nahradu nakladd Fzeni, nebot ve véci neméla Gspéch.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvy$si spravni
soud.

Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhity (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhity k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z dGvodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé

4 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 M v v Vv M
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz smétuje,
v jakém rozsahu a z jakych dtvodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti dorudeno.

Shodu s prvopisem potvrzuje Mgr. L. M.
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V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnicke vzdeélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Pardubice 13. éervence 2022

Mgr. Ondrej Bartos v. r.
soudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Mgr. L. M.



