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USNESENI

Krajsky soud v Ostravé rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné senatu JUDr. Moniky
Javorové a soudct JUDr. Miroslavy Honusové a JUDr. Petra Hlustika, Ph.D. ve véci

zalobce: D.K.
t. ¢. Véznice Ostrov, Vykmanov 22, 363 50 Ostrov

zastoupeny advokatkou Mgr. Michaelou Kasper Beriovou

sidlem Masarykova 50, 289 22 Lysa nad Labem

proti
zalované: Vézenska sluzba CR, Véznice Hefmanice

sidlem Orlovska 35, 702 00 Ostrava

o Yalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 3. 9. 2020 &. j. VS-79176/CJ-2020-803532-KT a
ze dne 7. 9. 2020 & j. VS-116776/2-CJ-2020-803532-KT, ve vécech uloeni kizetiskych
trestd

takto:

I.  Zaloba se odmita.

II. Zadny z Glastnikl fizeni nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

Odavodnént:

Shodu s prvopisem potvrzuje P. S.



[Zadejte text.]

. Zalobou podanou dne 19. 2. 2021 u Krajského soudu v Praze se Zalobce mj. doméihal
prezkoumani rozhodnuti Zalované ze dne 3. 9. 2020 ¢&. j. VS-79176/CJ-2020-803532-KT a ze
dne 7. 9. 2020 &. j. VS-116776/2-CJ-2020-803532-KT. Usnesenim Krajského soudu v Praze
ze dne 18. 8. 2021 ¢. j. 55 A 16/2021-127 byla zaloba v dasti tykajici se téchto rozhodnuti
zalované postoupena Krajskému soudu v Ostravé jako soudu mistné prislusnému.

. Krajsky soud v Ostravé se primarné zabyval existenci zakonnych podminek k zahajeni
fizeni o prezkumu napadenych rozhodnuti.

. Z rozhodnuti Zalované ze dne 3. 9. 2020 ¢&. j. VS-79176/C]J-2020-803532-KT krajsky soud
zjistil, ze jim byl zalobci ulozen podle ust. § 46 odst. 3 pism. a) zakona ¢. 169/1999 Sb., o
vykonu trestu odnéti svobody, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon o vykonu
trestu®) kazensky trest dutka.

. Podle ustalené judikatury spravnich soudu (napt. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu -
dale jen ,NSS“ - sp. zn. 5 As 73/2012, nebo novéji rozsudek NSS sp. zn. 9 As 65/2021) je
ditka kazensky trest, jehoz prezkoumani je ze soudniho prezkumu vylouceno, jak
ostatné vyplyva z ust. § 52 odst. 4 véty druhé zakona o vykonu trestu.

. Na zakladé uvedeného krajsky soud podle ust. § 46 odst. 1 pism. d) ve spojent s ust. § 68
pism. e) zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho tadu spravniho, v platném znéni (dale jen ,s. t.
s.“) zalobu na prezkum oznaceného rozhodnuti zalované odmitl, nebot jeho prezkoumani
soudem je podle zvlastniho zakona, jimz je zakon o vykonu trestu, vylouceno.

. Z rozhodnuti Zalované ze dne 7. 9. 2020 ¢&. j. VS-116776/2-CJ-2020-803532-K T soud zjistil,
ze jim byl zalobci ulozen kazerisky trest podle ust. § 46 odst. 3 pism. f) zdkona o vykonu
trestu, a to umisténi do uzavreného oddilu na dobu dvou dnt.

. Soucasné krajsky soud z napadeného rozhodnuti a také z vyjadieni zalované zjistil, Ze proti
tomuto rozhodnuti zalobce nepodal stiznost, ktera je ve smyslu ust. § 52 zikona o vykonu
trestu fadnym opravnym prostredkem proti ulozeni kazernského trestu.

. Podle ust. § 68 pism. a) s. . s. je zaloba nepfipustna, nevycCerpal-li Zalobce fadné opravné
v v/ 4 Vv 4 4 4 Ve V.7 1° ° /v 4 4 . vV Vv
prostredky v rizeni pred spravnim organem, pripousti-li je zvlastni zakon. Jelikoz zalobce
W4 / / v 4 Vo /v . \4 4 4 v /4 v M
fadny opravny prostredek, jimz je stiznost proti ulozeni kazenského trestu, nevycerpal, je

zaloba proti tomuto rozhodnuti neptipustna.

. Krajsky soud proto zalobu na prezkoumani tohoto rozhodnuti podle ust. § 46 odst. 1 pism.
d) s. . s. rovnéz odmitl.

O nakladech rizeni bylo rozhodnuto podle ust. § 60 odst. 3 s. t. s., kdyz zaloba byla

odmitnuta.

Pouleni:

Shodu s prvopisem potvrzuje P. S.



[Zadejte text.]

Proti tomuto usneseni je mozno podat kasacni stiznost ve lhiuté dvou tydna od jeho
doruceni k Nejvyssimu spravnimu soudu.

Ostrava dne 7. ¢ervna 2022

JUDr. Monika Javorova

predsedkyné senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje P. S.



