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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Jana Rutsche
a soudkyn Mgr. Heleny Konecné a JUDr. Martiny K{ichlerové, Ph.D., ve véci

zalobkyné: JUDr. B. .
spravkyné konkurzni podstaty Gpadce P. P.
proti
zalovanému: Rozhod¥ orgin Vieobecné zdravotni pojifovny CR

se sidlem Praha 3, Orlicka 4/2020
v tizeni o Zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 17. 9. 2020, agendové ¢. RO/2071,
2072/20/1d, sp. zn. S-SP-VZP-20-00792872-E879
takto:
Zaloba se zamita.

Zadny z Géastnik nema privo na ndhradu nikladd fizeni.
Odivodnéni:

I. Ptedmét Fizeni a rozhodnuti spravniho orginu

Napadenym rozhodnutim zalovany zamitl odvolani spravkyné konkurzni podstaty
Upadce P. (dale také jen ,upadce®) a potvrdil rozhodnuti (platebni vyméry) Regionalni
pobolky Vieobecné zdravotni pojistovny CR pro Kralovéhradecky a Pardubicky kraj
(dale takeé jen ,regionalni pobocka“ nebo ,spravni organ L. stupné®) ze dne 7.7.2020,
C. 4940039248 a (. 2840052721, kterymi byla dpadci jako platci pojistného ulozena
povinnost zaplatit dle ustanoveni § 8 odst. 5 zakona ¢. 48/1997 Sb., o verejném
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zdravotnim pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpisu (dile jen ,zakon o vefejném
zdravotnim pojisténi®), a dle §15 odst. 1 a § 18 odst. 1 zakona ¢. 592/1992 Sb., o
pojistném na vSeobecné zdravotni pojisténti, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon
o pojistném na vseobecné zdravotni pojisténi®), dluzné pojistné ve vysi 129.932 K¢ a
penale ve vysi 87.986 K¢.

. Krajsky soud poznamenava, ze vzhledem ke konkurzu na majetek P. P. prohlaseny dne
17.10. 2001 dle zakona ¢. 328/1991 Sb., o konkursu a vyrovnani, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,zakon o konkurzu a vyrovnani®), a s ohledem na predmét fizeni
v této véci je v procesnim postaveni zalujici strany spravkyné konkurzni podstaty a
nikoliv sam upadce, nebot u ného doslo prohlasenim konkurzu k omezeni jeho
dispozi¢nich opravnéni.

II. Shrnuti Zalobnich boda

. Vc¢as podanou zalobou se zalobkyné - spravkyné konkurzni podstaty Gpadce domahala
prezkoumani zakonnosti shora uvedeného rozhodnuti a navrhla jeho zruseni, jakoz i
zruseni jemu predchazejicich rozhodnuti (platebnich vymeéra ¢. 4940039248 a (.
2840052721), a vraceni véci zalovanému k novému projednani, aby bylo postaveno
najisto, kolik ¢ini ptipadny dluh na pojistném, ktery ma byt uhrazen vramci
konkurzniho fizeni.

. Zalobkyné ptedné namitla, Ze bylo rozhodovano o dvou odvolanich, a to o odvolani ze
dne 27.7.2020 proti platebnimu vymeéru ¢. 4940039248 a o odvolani ze dne 27.7. 2020
proti platebnimu vyméru ¢. 284005221. Dle jejiho nazoru proto mélo byt ve vyroku
napadeného rozhodnuti uvedeno, ze ,odvolani se zamitaji“, a nikoliv ,odvolani se

J&3

zamita“.

. Dale zalobkyné namitla, ze z vyroku rozhodnuti neni patrné, za jaké obdobi byly dluzné
Castky na pojistném a na penale vyméreny. Oduvodnéni rozhodnuti se sice odvolava na
vykaz nedoplatkt (neni vsak urceno, na jaky a za jaké obdobi) a odkazuje také na
vyuctovani pojistného ze dne 15.8.2015 a 11. 7.2018, avsak vyuctovani ze dne
15. 8. 2015 jako takové neexistuje, zaslano bylo vyuctovani ze dne 17.8.2015 a
vyuctovani ze dne 11.7.2018 je ve skutecnosti ze dne9.7.2018. Dle jejtho nazoru je
nesoulad mezi dluznymi pohledavkami vymérenymi vykazem nedoplatkt (ze kterého
neni patrné, za jaké obdobi jsou pohledavky vymeéreny) a mezi pohledavkami zjisténymi
vyuctovanim ze dne 17.8.2015 a ze dne 11.7.2018 a pohledivkami nasledné
vymé¥enymi platebnimi vyméry. Zalobkyné zminila vyGétovani ze dne 7.2.2020, na
zakladé kterého bylo zahijeno spravni fizeni dne 11.2.2020, v némz je vydislen
nedoplatek na pojistném ve vysi 129.932 K¢ a nedoplatek na penale ve vysi 260.260 K¢,
dale zminila 1 vyGctovani ze dne 7. 7. 2020, v némz je uveden nedoplatek na pojistném ve
vysi 129.932 K¢ a nedoplatek na penale ve vysi 87.896 K.

. Dle zalobkyné se odvolaci organ nevyporadal s vytkami tykajicimi se celé véci jako
komplexu, kdy neni mozné separovat jedno od druhého.

. Zalobkyné dale namitla, ze v ramci konkurzniho fizeni je tfeba mit postaveno zcela na
.. M /4 7 e vV ’ .. 4 4 v v / 4 4 v 4

jisto, za jaké obdobi je uplatnovano pojistné a penale, avsak zalovany uvadi zmatecné a
zavadéjici idaje. V napadeném rozhodnuti je napt. uvedeno, ze dluzné pohledavky byly
vyméfeny za obdobi 1. 4. 2011 do 31. 1. 2020, avsak ani tento daj neni spravny, nebot

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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spravni rizeni bylo zahajeno za obdobi 17. 10. 2011 - 31. 1. 2020, jak vyplyva z oznameni
o zahajeni spravniho fizeni ze dne 11. 2. 2020.

Zavérem zalobkyné konstatovala, ze z aktl vydavanych zalovanym jsou ztejmé rozdilné
/ . v 4 .. / 4 o M vV Vv 4 v Ve 1/ v
udaje o dluzném pojistném a penale a zpusobu jejich feseni, a napt. o okamzité Ghradé
v ramci konkurzniho fizeni, na coz jiz také upozornovala.

III. Vyjadteni Zalovaného k Zalobé

V pisemném vyjadreni k zalobé zalovany odkazal na odtvodnéni napadeného rozhodnuti
a navrhl zamitnuti zaloby.

Zalovany uvedl, e Gpadce je v registru pojisténc VZP CR veden od roku 1993. Od
1. 1. 1993 do 31.10.2001 byl evidovan jako osoba samostatné vydéle¢né cinna a od
1. 11. 2001 dosud jako osoba bez zdanitelnych pfijma. V mezidobi od 5. 8.2014 do
4. 11. 2014 byl ve vykonu trestu odnéti svobody a v dobé od 1. 4. 2000 do 17. 7. 2000 a od
3.1.2011 do 3.8.2011 byl zameéstnan. Dne 17.10.2001 byl na upadce prohlasen
konkurz dle zakona o konkurzu a vyrovnani, konkurzni fizeni dosud trva. Pohledavky
zjisténé na zakladé vyaltovani ke dni prohlaseni konkurzu byly do konkurzu zahrnute.
Celkem byly pfihlaseny pohledavky ve vysi 24.428 K¢, které byly prezkoumany a
zjistény.

Zalovany déle uvedl, %e vyétovanim plateb pojistného ze dne 7. 2. 2020 bylo zjisténo, e
Upadce v obdobi od 17.10.2001 (y. od data po prohlaseni konkurzu) do 31.1.2020
v rozporu s § 7 a § 10 zakona o pojistném na verejné zdravotni pojisténi nehradil véas a
ve spravné vysi pojistné na zdravotni pojisténi a za uvedené obdobi mu vznikl dluh na
pojistném v celkové vysi 236.669 K¢ a penale v celkové vysi 364.399 K¢, Za dast
uvedeného obdobi od 17.10.2001 do 31.3.2011 vznikly tpadci v dasledku porusent
uvedené povinnosti pohledavky, na které byl dne 6. 4. 2011 vystaven vykaz nedoplatka ¢.
6541100255 a predepsano pojistné ve vysi 106.737 K¢ a penale ve vysi 104.139 K¢. Vykaz
nedoplatka byl dorucen a stal se vykonatelnym dnem 11. 4. 2011.

Z dtvodu vzniku dluznych pohledavek v nasledujicim navazujicim obdobi od 1. 4. 2011
do 31.1.2020 bylo supadcem, resp. spravkyni konkurzni podstaty dpadce, dne
17. 2. 2020 zahajeno spravni rizeni, ve kterém byly podrobné uvedeny dtvody, pro které
bylo fizeni zahajeno. Pfilohou oznameni o zahajeni spravniho fizeni je vyuctovani
pojistného ze dne 7.2.2020 za celé obdobi po prohlaseni konkurzu, ze kterého jsou
patrné dluzné pohledavky na pojistném a na penile, jak vymérené vykonatelnymi tituly
(y. vykazem nedoplatkd pojistné ve vysi 106.737 K¢, penile ve vysi 104.139 K¢), tak
vyaltované a dosud nevymétené (tj. pojistné ve vysi 129.932 K¢, penale ve vysi
260.260 K&).

Dne 24.2.2020 byly regionalni pobodce dorudeny namitky spravkyné konkurzni
podstaty proti zahdajeni spravniho fizeni, které odGvodnila az dne 22. 6. 2020. V ramci
uplatnénych namitek poukazala na nejednotnost, zmate¢nost a nepfezkoumatelnost
zahajeného spravniho fizeni a uplatnila namitku promléeni.

Regionalni pobocka shledala divodnou namitku promléeni, proto byl pfezkouman
vykaz nedoplatkli ze dne 6. 4. 2011, ¢. 6541100225, na pojistné ve vysi 106.737 K¢ a na
penale ve vysi 104.139 K¢. Bylo shledano, ze pravo vymahat pohledavky predepsané
timto vykazem nedoplatkt bylo promlceno. V disledku promléeni doslo i1 ke zméné vyse

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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penale dosud nevymeéreného, pro které bylo zahajeno spravni fizeni, a to z puvodni
Castky 260.260 K¢ na castku 87.986 K. Vyse pojistneho zistala beze zmény.

Dne 7.7.2020 ptistoupila regionalni pobocka k vystaveni platebnich vymeért ¢.
4940039248 na dluzné pojistné ve vysi 129.932 K¢ a ¢. 2840052721 na penale ve vysi
87.986 K¢. Prilohou platebnich vymeéra bylo vyadtovani pojistného ze dne 7. 7. 2020, ze
kterého jednoznacné vyplyva povinnost Gpadce hradit pojistné v kategorii osoba bez
zdanitelnych prijmu. Jsou patrné pohledavky zahrnuté do konkurzu ke dni 17. 10. 2001,
jsou vycisleny pohledavky vznikle po dni prohlaseni konkurzu véetné zohlednéni
uplatnéné namitky promlCeni ke dni 1.4.2011, tj. je zfejmé promlCeni pohledavek
vyméfenych vykazem nedoplatkt ve vysi 106.737 K¢ na pojistném a 104.139 K¢ na
penale v plné vy$i, a dale je z vyGctovani patrna vyse pohledavek na pojistném a na
penale, které jsou predmétem nyni prezkoumavaného spravniho fizeni ve véci vystaveni
platebnich vymeéra.

Zalovany dale uvedl, %e nejprve rozhodl o spojeni Fzeni ve véci odvolani v souladu
s ustanovenim § 140 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,spravni rad“), a to usnesenim ze dne 17.9.2020 ag.
¢. RO/2071+42072/U/20/1d, které bylo poznamenano do spisu a je soucasti spisové
dokumentace.

V reakci na zalobni namitky zalovany uvedl, ze s ohledem na spojené fizeni o obou
odvolanich povazuje uvziti terminu ,odvolani se zamita“ ve vyroku rozhodnuti za
spravné. I pokud by bylo mozné dospét k zavéru, ze bylo z hlediska gramatického
nespravné pouzito jednotného Cisla, tato skuteénost nemuze zpusobit vécnou chybu
rozhodnuti.

K namitce, ze z vyroku rozhodnuti neni patrné, za jaké obdobi byly dluzné castky na
pojistném a na penale vymeéreny, zalovany uvedl, ze uvedeni obdobi, za které byly
dluzné pohledavky zjistény, neni nezbytnou nalezitosti vyroku rozhodnuti. Platebni
vymeéry ¢. 4940039248 a ¢. 2840052727 na dluzné pojistné ve vysi 129.932 K¢ a na penale
ve vysi 87.986 K¢ potvrdil, pricemz soucasti platebnich vymért je radné vyuactovani
plateb pojistného ze dne 7.7.2020, ze kterého je patrné, za jaké obdobi predmétné
pohledavky vznikly. Dale zalovany uvedl, ze v souladu s ustanovenim § 68 odst. 3
spravniho radu se v odivodnéni rozhodnuti nejprve vyporadal s podklady rozhodnuti. V
ramci tohoto zjisténi bylo skute¢né odkazano na vydltovani plateb pojistného ze dne
7.2.2020, tj. na vyGctovani, které se vztahuje k zahajeni spravniho fizeni. Jedna se o
vyultovani pojistného za obdobi od data prohlaseni konkurzu, tj. od 17. 10. 2001 do
31. 1. 2020, ze kterého byly zjistény dluzné pohledavky za nedostatky v platbach
pojistného v obdobi, kdy byl dpadce evidovan jako osoba bez zdanitelnych ptijma
(11/2001-12/2010, 09/2011-07/2014, 12/2014 az ke dni vystaveni platebniho vyméru) a
osoba samostatné vydéleéné ¢inna (10/2001). Z uvedeného vyadtovani vyplyva (a toto
bylo spravkyni konkurzni podstaty tpadce vysvétleno jiz v oznimeni o zahajeni
spravniho fizeni), ze po dni prohlaseni konkurzu byla ¢ast dluznych pohledavek, a to na
pojistném ve vysi 106.139 K¢ a na penale ve vysi 104.139 K¢ (za obdobi 17. 10. 2001 -
31. 3. 2011) vymétena vykazem nedoplatkt dne 6. 4. 2011, ¢. 6541100225. Pohledavky ve
vys$i 129.932 K¢ na pojistném a ve vysi 260.260 K¢ na penale (vzniklé za obdobi 1. 4. 2011
- 31. 1. 2020) jsou pohledavkami, které byly dosud nevymétené vykonatelnymi tituly.
Pro tyto pohledavky bylo zahajeno dnem 17. 2. 2020 spravni fizeni.

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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V ramci spravniho fizeni byla mimo jiné uznana namitka spravkyné konkurzni podstaty
tykajici se promléeni pohledavek vyméfenych za obdobi od 17. 10. 2001 do 31. 3. 2011.
V souladu s ustanovenim § 16 zakona o pojistném na vseobecné zdravotni pojisténi, ve
znéni platném do 30. 11. 2011, pohledavky vymétené vykazem nedoplatka ze dne
6. 4. 2011 ¢. 6541100225 ve vysi 106.139 K¢ na pojistném a ve vysi 104.139 K¢ na penale
ke dni 1. 4. 2011 z dtvodu marného uplynuti lhaty pro jejich vymahani zcela promléela.
V disledku promléeni pohledavek vymérenych do 31. 3. 2011 doslo nasledné k prepoctu
dosud nevyméreného penale, a to z castky 260.260 K¢ na castku 87.986 K¢, Vyse
nevymeéreného pojistného zjisténa z vyactovani pojistného ze dne 7. 2. 2020 vztahuyjiciho
se k zahajeni spravniho fizeni zustala beze zmény. Regionalni pobocka vymérila dne
7.7.2020 dluzné pohledavky platebnimi vyméry ¢. 4940039248 a ¢. 2840052721.
Prilohou platebnich vyméru je vyGctovani pojistného ze dne 7.7.2020 a teprve toto
vyuctovani zohledriuje namitku spravkyné konkurzni podstaty tykajici se promlceni

pohledavek.

K nespravnostem v pisemném vyhotoveni rozhodnuti rozhod¢tho organu zalovany
uvedl, ze z podnétu spravkyné konkurzni podstaty zjistil, ze pti pisemném vyhotoveni
doslo ke zfejmé nespravnosti v psani, kdyz v odtvodnéni rozhodnuti bylo uvedeno, ze
spravkyni konkurzni podstaty bylo zaslano vyUctovani pojistného na vefejné zdravotni
pojisténi ke dni 15. 8. 2015, pri¢emz spravné mélo byt uvedeno, ze bylo zaslano ke dni
14.8.2015. To bylo opraveno dne 7.1.2021 opravaym usnesenim ¢j.
R0O/2071,2072/20/Opr/Ld. Dle zalovaného vsak tato zfejma nespravnost v psanl v
oduvodnéni rozhodnuti nezptsobuje neplatnost rozhodnuti ve véci samé.

K namitce, ze se nevyporadal sodvolacimi vytkami tykajicimi se celého fizeni jako
komplexu, k poukazu na nesoulad mezi zjisténymi dluznymi pohledavkami vyméfenymi
vykazem nedoplatkt a mezi pohledavkami zjisténymi vyGctovanim ze dne 17. 8. 2015 a
ze dne 11.7.2018 a pohledavkami nasledné vymérenymi platebnimi vyméry, zalovany
uvedl, ze

je na spravnim uvazeni, zda dluzné pohledavky postavené najisto vyméri vykazem
nedoplatkt dle ustanoveni §53 zakona o vefejném zdravotnim pojisténi nebo zda
pristoupi k zahajeni spravniho fizeni dle pfislusnych ustanoveni spravniho fadu a
predepise dluzné pohledavky platebnimi vymeéry. Soucasti kazdého vykonatelného titulu
je vyaltovani pojistného na vefejné zdravotni pojisténi, ze kterého je patrny vznik
dluznych pohledavek a jejich vyse.

Zalovany poukizal na to, Ye vykaz nedoplatkd, na jeho’ nedostatky spravkyné
konkurzni podstaty neustale poukazuje, neni predmétem prezkoumavaného fizeni, ve
kterém byly vystaveny platebni vyméry na dluzné pojistné a na penale za poruseni
povinnosti Gpadce v obdobi od 1. 4. 2011 do 31. 1. 2020. Zopakoval, ze u pohledavek na
pojistném a na penale za obdobi 17. 10. 2001 - 31. 3. 2011 vymétenych dne 6. 4. 2011
vykazem nedoplatk ¢. 6541100225 byla uplatnéna namitka promléeni. V dusledku
promléeni doslo ke zméné vySe prezkoumavané pohledavky na penile, coz je patrné
z vyultovani pojistného, které je soulasti platebnich vymért na pojistné a na penile.
Spravkyné konkurzni podstaty byla po vyméreni dluznych pohledavek ke dni 31. 1. 2011
informovana o vysi dluzného pojistného a penale vyicétovanim za obdobi 17. 10. 2001 -
14. 8. 2015, které ji bylo dorudeno dne 20.8.2015, a dale vyGcétovanim za obdobi
17.1.2001 - 6.7.2018, které ji bylo doruceno dne 11.7.2018. Vzhledem k tomu, zZe
regionalni pobockou byly zjiStény nesrovnalosti v zafazeni dpadce, byl spravkyni

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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konkurzni podstaty soucasné zaslan dopis se zadosti o kontrolu prilozeného vyictovani.
Zalovany dodal, ze spravkyné konkurzni podstaty byla pribézné informovana o vsech
krocich, které regionalni pobocka v souvislosti se zjisténim dluznych pohledavek na
.. / /4 o vV v 4 M v ./ v /
pojistném a na penale konala. Prubézné bylo reagovano i na vSechny jeji podnéty a vytky
o vV v o v v M 4 \4 / 4 .. /
a prubézné byla v pribéhu ¢asu informovana o stavu dluznych pohledavek na pojistném
/4 /4 M / N4 M v /4 v/ 4 v / v /
a na penale. Namitka tykajici se nejednoznaéného vycisleni pozadovanych dluznych
pohledavek proto neni dle zalovaného dtvodna.

K povinnosti okamzitych thrad dluznych pohledavek na pojistném a na penale, které
spravkyné konkurzni podstaty rovnéz rozporuje, zalovany s poukazem na zakon o
konkurzu a vyrovnani, ve znéni platném do 31.12.2007, uvedl, Ze z uspokojeni
4 . v 4 .. / M 7/ i
pohledavek v konkurzu je vylouCeno pouze penale z pojistného existujictho ke dni
prohlaseni konkurzu. Pohledavka na penale ze zdravotniho pojisténi, u niz povinnost
vznikla po prohlaseni konkurzu, nebude moci byt uspokojena v prabéhu konkurzniho
fizeni, nicméné platebni vymér na penale pouze deklaruje vzniklou povinnost a
nesméruje primo k uspokojeni pohledavky. Az po zruseni konkurzu, neni-li pohledavka
4 v/ v/ 4 / v M v 7 M
na penale uhrazena drive, slouzi platebni vymeér jako exekuéni titul.

IV. Posouzeni véci krajskym soudem

Krajsky soud prezkoumal napadené rozhodnuti v mezich zalobnich boda v fizeni podle
casti treti hlavy druhé dilu prvntho zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravniho
(dale jen ,s. f. 5.%). Ucinil tak bez nafizeni jednani postupem za podminek stanovenych
dle ustanoveni § 51 odst. 1 véty druhé s. f.s. Po prostudovani spravniho spisu dospél
soud k nasledujicim skutkovym zjisténim a pravanim zavéram, pfiemz zalobu divodnou

neshledal.

Z predlozeného spravniho spisu vyplynulo, ze regionalni pobocka zahajila se spravkyni
konkurzni podstaty upadce spravni ftizeni ve véci dluzného pojistného a penile z
prodleni s platbami pojistného na verejné zdravotni pojisténi. K zahajeni spravniho tizeni
bylo pfistoupeno proto, ze provedenou kontrolou plateb za obdobi od 17. 10. 2011 do
31. 1. 2020 bylo zjisténo, ze pojistné nebylo tpadcem hrazeno vcas a ve spravné vysi. Z
oznameni o zahajeni spravniho ftizeni ze dne 11. 2. 2020, sp. zn. S-SP-VZP-20-00792872-
E879, &. VZP-20-00792872-E879, je ztejme, ze spravni rizeni bylo zahajeno dle
ustanoveni § 46 spravniho radu a dle § 53 odst. 1 zakona o vefejném zdravotnim pojisténi
ve véci poruseni povinnosti dle § 15 a § 18 odst. 1 zakona o pojistném na zdravotni
pojisténi. Prilohou oznameni bylo vyaltovani pojistného ze dne 7. 2. 2020 za obdobi od
17.10. 2001 do 31. 1. 2020 (s poznamkou: vytctovani béhem konkurzu vyhlaseného dne
17. 10. 2001). Nedoplatek pojistného zde byl vycislen Castkou 129.932 K¢ a penale ve vysi
260.260 K¢.

Proti zahajeni spravniho fizeni podala spravkyné konkurzni podstaty Gpadce namitky.
V nich poukazala na nejednotnost, zmateCnost a nepfezkoumatelnost zahajeného
spravniho fizeni a uplatnila namitku promlleni.

Namitku promlceni shledala regionalni pobocka divodnou, proto prezkoumala vykaz
nedoplatkd ze dne 6. 4. 2011, ¢. 6541100225, na pojistné ve vysi 106.737 K¢ a na penale ve
vySi 104.139 K¢, pficemz zjistila, ze pravo vymahat pohledavky predepsané timto
vykazem nedoplatkt bylo promlceno. V disledku promlceni doslo ke zméné vyse penale

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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dosud nevymeérfeného, pro které bylo zahajeno spravni fizeni, a to z puvodni lastky
260.260 K¢ na castku 87.986 K¢. Vyse pojistného zustala beze zmény.

Ve spravnim ftizeni byly vydany dne 7.7.2020 platebni vyméry ¢. 4940039248 a
¢. 2840052721. Prvnim z nich byla Gpadci jako platci ulozena povinnost zaplatit dle
ustanoveni § 15 odst. 1 zakona o pojistném na vetejné zdravotni pojisténi dluzné pojistné
ve vysi 129.932 K¢, druhym z nich byla dle ustanoveni § 18 odst. 1 téhoz zakona Gpadci
ulozena povinnost zaplatit penale z dluzného pojistného ve vysi 87.986 K¢.

Proti zminénym platebnim vymérum na dluzné pojistné a na penale zdluzného
pojistného podala spravkyné konkurzni podstaty upadce odvolani ze dne 27.7.2020.
Rizeni oobou odvolanich Zalovany usnesenim ze dne 17.9.2020, agendové
¢. RO/2071+42072/U/20/1d, spojil ve smyslu ustanoveni § 140 odst. 1 spravniho radu ke
spole¢nému Hzeni. Zalobou napadenym rozhodnutim pak odvolani zamitl a platebni
vyméry potvrdil.

Mezi ucastniky neni sporné, ze dne 17. 10. 2001 byl na Gpadce prohlasen konkurz dle
zakona o konkursu a vyrovnani (ktery dosud trva) a ze byl Gpadce jako platce povinen v
v v / 4 4 v .. / v . 4 4 **V_V 4 b
predmétném obdobi odvadét pojistné na vefejné zdravotni pojisténi, a to v kategorii
M / V7/e o M v / v v VvV Ve 4
osoba bez zdanitelnych pfijma, resp. jako osoba samostatné vydéleéné ¢inna.

M / Ve 4 VO v 4 o4 4 7/
Krajsky soud pfi posouzeni véci vysel z nasledujici pravai upravy:

Dle ustanoveni § 8 odst. 5 zakona o vefejném zdravotnim pojisténi nezaplati-li platce
pojistného pojistné ve stanovené vysi a vcas, je prislusna zdravotni pojistovna povinna
vymahat na dluznikovi jeho zaplaceni vCetné penale.

Osoba samostatné vydélecné ¢inna plati pojistné formou zaloh na pojistné a doplatku
pojistného, neni-li stanoveno jinak, zaloha na pojistné je splatna od prvniho dne
kalendarniho mésice, na ktery se plati, do osmého dne nasledujiciho kalendarniho mésice
(§ 7 odst. 1 zakona o pojistném na zdravotnim pojisténi). Osoba bez zdanitelnych ptijma
plati pojistné na ucet prislusné zdravotni pojistovany za cely kalendarni mésic, pojistné je
splatné od prvntho dne kalendarnitho mésice, za ktery se plati, do osmého dne
nasledujiciho kalendarniho mésice (§ 10 zakona o pojistném na zdravotnim pojistént).

Ustanoveni § 15 odst. 1 zakona o pojistném na zdravotnim pojisténi stanovi, ze dluzné

pojistné jsou osoby uvedené v predchozich ustanovenich povinny doplatit. Doplatek je
/ /v 4 4 V) 4 eV _V 4 vV

splatny na ucet té zdravotni pojistovny, u které byla osoba pojisténa v obdobi, za néz

dluzi pojistné.

Ustanoveni § 18 odst. 1 zakona o pojistném na zdravotnim pojisténi stanovi, ze nebylo-li

ojistné nebo zaloha na pojistné zaplaceno ve stanovené lhtté anebo bylo-li zaplaceno v
PoJ 128) 1% y 1%

i ’ 4 J4 / . ’ .e J4 . . 7
niz$i Castce, nez ve které mélo byt zaplaceno, je platce pojistného povinen platit penale ve
vysi ve vysi 0,05 % dluzné Castky za kazdy kalendatrni den, ve kterém néktera z téchto
skutenosti trvala. Podle odstavce 6 téhoz ustanoveni je penale postaveno naroven
pojistnému pro Ucely zvlastnich zakont.

Dle ustanoveni § 31 odst. 1 a 2 zakona o konkurzu a vyrovnani lze pohledavku za
podstatou uspokojit kdykoli v pribéhu konkurzniho fizeni. Pohledavkami za podstatou,
pokud vznikla po prohlaseni konkurzu, je mimo jiné téz pojistné na verejné zdravotni
pojisténi.

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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Dle ustanoveni § 33 odst. 1 pism. d) téhoz zakona jsou z uspokojeni pohledavek
vylouleny mimosmluvni sankce postihujici majetek Gpadce s vyjimkou penale za
nezaplaceni dani, poplatku, cla, pojistného na socialni zabezpeleni, pfispévku na statni
politiku zaméstnanosti nebo pojistného na verejné zdravotni pojisténi vcéas a ve spravné
vysi, pokud povinnost zaplatit toto penale vznikla pfed prohlasenim konkursu.

Zalobkyné pfedné namitla, %e bylo rozhodovino o dvou odvolanich, a to o odvolani
proti platebnimu vyméru ¢. 4940039248 a o odvolani proti platebnimu vyméru
¢. 284005221. Dle jejiho nazoru proto mélo byt ve vyroku napadeného rozhodnuti
uvedeno, ze ,odvolani se zamitaji“, a nikoliv, ze ,odvolani se zamita“.

Jak je jiz shora uvedeno, fizeni o odvolani proti platebnimu vyméru ¢. 4940039248 na
pojistné a proti platebnimu vyméru ¢. 284005221 na penale zalovany usnesenim ze dne
17.9.2020 spojil ve smyslu ustanoveni § 140 odst. 1 spravniho radu ke spole¢nému
fizeni. Po spojeni véci rozhodl o obou odvolanich dne 17.9. 2020 jednim rozhodnutim
(zalobou napadenym), v jehoz vyroku uvedl ,odvolani se zamita“. Vzhledem k tomu, ze
rozhodoval o nikoliv jednom odvolani, ale o dvou, z hlediska gramatického by bylo
vhodnéjsi a spravné uzit mnozného Cisla a uvést ,odvolani se zamitaji“. V tomto ohledu
lze tedy s vytkou spravkyné konkurzni podstaty proti formulaci vyroku souhlasit.
Nicméné tato gramaticka nespravnost neméla a nema vibec zadny vliv na jednoznacnost
a srozumitelnost vyroku, jedna se pouze o formalni nespravnost, a proto nema vliv ani na
zakonnost napadeného rozhodnuti zalovaného.

Dale zalobkyné namitla, ze z vyroku rozhodnuti neni patrné, za jaké obdobi byly dluzné
Castky na pojistném a na penale vyméreny.

Nutno konstatovat, ze vysi dluzného pojistného a penale zdravotni pojistovny stanovi ve
smyslu ustanoveni §53 zakona o verejném zdravotnim pojisténi bud vykazem
nedoplatka nebo platebnim vymeérem. Takovato rozhodnuti jsou vydavana na zakladé
prislusného fizeni a s pfislusnymi zakonnymi nalezitostmi podle svého typu.

V projednavané véci je predmétem prezkumu dluzné pojistné a penale vymérené po
probéhlém spravnim rizeni platebnimi vyméry ze dne 7.7.2020 ¢. 4940039248 a
C. 2840052721. Platebni vymér musi jako rozhodnuti spravniho organu obsahovat
nalezitosti podle spravniho fadu. Tyto nalezitosti rozhodnuti stanovi ustanoveni § 68
spravnitho fadu. Dle jeho odstavce prvého rozhodnuti obsahuje vyrokovou cast,
odtvodnéni a pouceni Gclastnik. Odstavec druhy stanovi nalezitosti vyrokové Casti, a to
tak, ze ve vyrokové listi se uvede resent otdzky, kterd je predmeétem rizent, pravni ustanovent,
podle nichz bylo rozhodovino, a oznaceni vicastnikii podle § 27 odst. 1. ... Ve vyrokové cisti se
uvede lhita ke spinéni uklidané povinnosti, popripadé téZ jiné ndaje potrebné k jejimu
rddnému splnéni a vyrok o vylouceni odkladného sicinku odvolani (§ 85 odst. 2).

V daném piipadé jak platebni vymeér ¢. 4940039248 (tak platebni vymér ¢. 2840052721)
obsahuje 4daj o predmétu fizeni vletné odkazu na pfislusnd pravni ustanoveni, dle
kterych bylo rozhodovano, tedy jednoznaény 4daj o ulozeni povinnosti platci (Gpadci)
zaplatit dluzné pojistné (resp. penale), v jaké vysi, v jaké 1hité a Gdaje potfebné k jejimu
splnéni (bankovni spojeni). V odivodnéni platebnich vyméra je pak mimo jiné vyslovné
uvedeno, ze nedilnou soudasti platebniho vymeéru je vyactovani ze dne 7. 7. 2020, v némz
jsou podrobné specifikovany jednotlivé dastky pojistného (a penale) za tam uvedené
obdobi véetné uvedeni vyse pohledavek zahrnutych (ptihlasenych) do konkurzu a vyse
pohledavek vzniklych po dni prohlaseni konkurzu.

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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Z uvedeného je tedy zfejmé, ze v daném pripadé samotny vyrok rozhodnuti (platebniho
vyméru) nemusel jako nutnou nalezitost obsahovat uvedeni obdobi, za které jsou dluzné
pohledavky vyméreny, jak pozaduje zalobkyné. To, za jaké obdobi predmétné
pohledavky vznikly, je pak popsano v oduvodnéni platebnich vymért a dostatecné
ztejmé iz prehledu uvedenych ve vyactovanich ze dne 7.7.2020, které jsou soudasti
platebnich vymeéra. Tento postup regionalni pobocky shledava krajsky soud zcela
dostateCnym a odpovidajicim zdkonnym pozadavkim. Nutno tedy uzaviit, ze vyrok
obou platebnich vymért obsahuje vsechny potfebné nalezitosti, které pozaduje spravni
rad.

V této souvislosti zalobkyné rovnéz namitla, ze odivodnéni rozhodnuti se odvolava na
vykaz nedoplatkd, ale ze neni uréeno, na jaky a za jaké obdobi, a ze odkazuje také na
vyultovani pojistného ze dne 15.8.2015 a 11. 7.2018, avsak ze vyuctovani ze dne
15. 8. 2015 neexistuje a vyuctovani ze dne 11. 7. 2018 je ve skutecnosti ze dne 9. 7. 2018.

Ani v tomto nelze zalobkyni prisvédéit. Oduvodnéni platebnich vyméru i odivodnéni
zalobou napadeného rozhodnuti zalovaného obsahuje zcela jednoznacnou specifikaci
vykazu nedoplatkt, na ktery odkazuje, a to na vykaz nedoplatkl ze dne 6. 4. 2011, ¢.
6541100225, jimz bylo predepsano pojistné ve vysi 106.737 K¢ a penale ve vysi
104.139 K¢ za obdobi od 17.10. 2001 do 31. 3. 2011 (viz strana druha obou platebnich
vymeéru a strana treti zalobou napadeného rozhodnuti). V platebnich vymérech bylo
rovnéz uvedeno, ze tento vykaz nedoplatkt byl zalobkyni jako spravkyni konkurzni
podstaty dorucen dne 11. 4. 2011.

Zalobkyné nemé pravdu ani v tom, %e by informace o vyaétovani z roku 2015 a 2018
byla v napadeném rozhodnuti uvadéna zmatecné nebo ze by odkazované vyuctovani
neexistovalo. Krajsky soud ze spravniho spisu ovéfil, ze vyictovani vyhotovené v roce
2015 je ze dne 17.8.2015 a zobrazuje stav ke dni 14. 8.2015. V zalobou napadeném
rozhodnuti zalovany pfitom uvedl, Ze toto vyuctovani bylo zaslano dne 20. 8. 2015 ke
dni 15. 8. 2015 (z opravného usneseni zalovaného ze dne 7. 1. 2021 je pak zfejmé, toto
datum bylo opraveno na: ,ke dni 14. 8. 2015%). Pfi pozorném cteni je tedy nepochybne,
ze zalovany neodkazoval na vyactovani ze dne 15. 8. 2015, jak namita zalobkyné, ale na
vyuctovani ke dni 15. 8. 2015, pri¢emz toto datum bylo naslednym opravnym usnesenim
opraveno na 14.8.2015, coz zcela odpovida udajim uvedenym na predmétném
vyudtovani.

Vytcltovani vyhotovené v roce 2018 je ze dne 9. 7. 2018 a zobrazuje stav ke dni 6. 7. 2018.
V zalobou napadeném rozhodnuti zalovany uvedl, ze toto vyaltovani bylo zaslano dne
11.7.2018 ke dni 6.7.2018. Izde je tedy pfi pozorném Cteni zifejmé, ze zalovany
neodkazoval na vyGcétovani ze dne 11. 7. 2018, jak namitd zalobkyné, ale na vyGcétovani
ke dni 6. 7. 2018, coz zcela odpovida (dajim uvedenym na predmétném vyactovani.

Zalobkyné mi dale zato, e mezi dluZnymi pohledivkami vyméfenymi vykazem
nedoplatkd a mezi pohledavkami zjisténymi vyactovanim ze dne 17.8.2015 a ze dne

11.7.2018 (poznamka soudu: spravné ze dne 9.7.2018) a pohledavkami nasledné
vyméfenymi platebnimi vyméry je nesoulad.

Predné je nutno zopakovat, ze dluzné pojistné a penale predepsané vykazem nedoplatkd
ze dne 6. 4. 2011, ¢ 6541100225, jimz bylo predepsano pojistné ve vysi 106.737 K¢ a
penale ve vysi 104.139 K¢ za obdobi od 17.10.2001 do 31.3.2011, bylo shledano
k namitce spravkyné konkurzni podstaty, kterou vznesla v ramci spravniho fizeni

Za spravnost vyhotoveni: R. V.



52.

53.

10 30 Ad 5/2021

zahajeného dne 17. 2. 2020, jako promlcené. Tedy az po tomto datu se mohlo projevit a
projevilo zohlednéni tohoto promléeni ve vyuctovani.

Tedy z vyuctovani plateb pojistného ze dne 7.2.2020 (1. pfed uplatnénim namitky
promldeni) je ztejmé, ze v obdobi od 17. 10. 2001 (tj. od data po prohlaseni konkurzu) do
31. 1. 2020 vznikl Gpadci dluh na pojistném v celkové vysi 236.669 K¢ a penale v celkové
vysi 364.399 K¢. Za cast uvedeného obdobi od 17. 10. 2001 do 31. 3. 2011 byl na vzniklé
pohledavky tpadce vystaven dne 6.4.2011 vykaz nedoplatkt ¢. 6541100255, kterym
bylo predepsano pojistné ve vysi 106.737 K¢ a penale ve vysi 104.139 K¢. I pro dalsi
obdobi, tj. obdobi nasledujici po vystaveni vykazu nedoplatkt (pro obdobi od 1. 4. 2011
do 31.1.2020) bylo potreba predepsat dluzné pojistné a penale, proto bylo zahijeno
spravni rizeni (dne 17.2.2020). Prilohou oznameni o zahajeni spravniho fizeni je
vyuctovani pojistného ze dne 7. 2. 2020, které uvadi prehledné pohledavky na pojistném
a na penale za celé obdobi po prohlaseni konkurzu, jsou vném patrné jak dluzné
pohledavky jiz vymérené vykonatelnym titulem (tj. vykazem nedoplatku ze dne
6. 4.2011), tak pohledavky vyualtované a do té doby nevyméfené (tj. pojistné ve vysi
129.932 K¢, penale ve vysi 260.260 K¢&). Ve spravnim ftizeni spravkyné konkurzni
podstaty uplatnila namitku promlceni a teprve poté nasledovalo vystaveni platebnich
vymeéru ¢. 4940039248 na dluzné pojistné ve vysi 129.932 K¢ a ¢. 2840052721 na penale ve
vysi 87.986 K¢. Prilohou téchto platebnich vymeéra bylo vyuctovani pojistného ze dne
7.7.2020, v némz jsou prehledné uvedeny pohledavky zahrnuté do konkurzu ke dni
17.10. 2001, wvy¢isleny pohledavky vzniklé po dni prohlaseni konkurzu, véetné
zohlednéni uplatnéné namitky promléeni (za obdobi od 17. 10. 2001 do 31. 3. 2011), tj. ve
vyuctovani je zaznamenano promlceni pohledavek vyméfenych vykazem nedoplatku ve
vysi 106.737 K¢ na pojistném a 104.139 K¢ na penale, a dale je z vyGctovani patrna vyse
pohledavek na pojistném a na penale vymeérena predmétnym platebnim vymérem
¢. 4940039248 na pojistné ve vysi 129.932 K¢ a platebnim vymeérem ¢. 2840052721 penale
ve vysi 87.986 K¢, které jsou nyni predmétem prezkumu.

Krajsky soud neshledal rozpor mezi vykazem nedoplatkt ze dne 6. 4. 2011 a platebnimi
vymeéry ze dne 7. 7. 2020, jejichz soucasti je vyictovani z téhoz dne. Jak je uvedeno shora,
cela castka dluzného pojistného a penale predepsané timto vykazem nedoplatkt
(106.737 K¢ a 104.139 K¢) byla pti vydani platebnich vymérd ze dne 7.7.2020
zohlednéna jako promléena. Pouze touto formou, tj. bud platebnim vymérem nebo
vykazem nedoplatkd, lze pfitom vy$i dluzného pojistného predepsat, oba jsou pak
titulem pro soudni nebo spravni vykon rozhodnuti. Zdravotni pojistovny prabézné
zasilaji platcim pojistného 1 vytGctovani pojistného na vefejné zdravotni pojisténi, jehoz
Gcelem je informovat je o pfipadnych nedostatcich v platbach pojistného, ptip. upozornit
je na nesrovnalosti v evidenci platct apod. VyUctovani jako takova maji tedy pouze
informativni charakter, vztahuji se vzdy k diléimu obdobi a vyse ve vyGcétovani
uvedenych dluznych pohledavek se mtze ménit v dusledku dolozenych skutecnosti nebo
v navaznosti na skuteCnosti zjisténé zdravotni pojisfovnou. Vyaltovani pojistného (tj.
vyuctovani pohledavek k urcitému datu) zasilana platci pojistného (v tomto ptipadé byla
zasilana spravkyni konkurzni podstaty dpadce), ktera se nevztahuji ke konkrétnimu
rozhodnuti, tj. kterd nejsou podkladem (ptilohou) rozhodnuti o vyméfeni dluzné
pohledavky (v tomto pripadé slo o vyucétovani v roce 2015 a 2018), je tieba povazovat za
informativni tkon, v némz uvedené ¢astky reaguji na pribézné zmény v evidenci platce.
Jak spravné upozornil Zalovany, nelze séitat jednotlivé dluzné pohledavky z jednotlivych
vyultovani, ale je tieba vychazet a porovnavat obdobit, za které pohledavky vznikly.

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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Krajsky soud nepovazuje za zmateCny ¢i zavadéjici ani zalobkyni zminovany adaj
v napadeném rozhodnuti, kde zalovany uvedl, Ze dluzné pohledavky byly platebnimi
vyméry vyméreny za obdobi od 1.4.2011 do 31.1.2020. Dle zalobkyné vsak bylo
v oznameni o zahajeni spravniho fizeni ze dne 11. 2. 2020 uvedeno, ze spravni fizeni bylo
zahajeno za obdobi od 17. 10. 2011 do 31. 1. 2020.

Jestlize byla v oznameni o zahajeni spravniho rizeni ze dne 11. 2. 2020 uvedena doba od
17.10. 2001 do 31. 1. 2020, pak ale pouze jako informace o tom, zZe za tento Casovy usek
byla provedena kontrola povinnosti Gpadce vyplyvajicich ze zakona o pojistném na
vSeobecné zdravotni pojisténi. Dale je v oznameni na prvni strané podrobné popsano, ze
dluzné pojistné a penale za obdobi od 17.10.2001 az 31.3.2011 bylo jiz vyméfeno
vykazem nedoplatkt ¢. 6541100255, ktery se stal vykonatelnym dne 11. 4. 2011, soucasné
byla specifikovana vyse pohledavek vymeérenych timto vykazem. Dale je pak uvedeno,
jakou vy$i nevymeéreného dluzného pojistného a penale eviduje zdravotni pojistovna na
zapodstatovych pohledavkach ke dni 31. 1. 2020. Nemuze byt pochyb o tom, ze pravé
pro dosud nevymérené dluzné pojistné a penale je spravni fizeni zahajovano.

Krajsky soud tedy udaje uvedené v oznameni o zahajeni spravniho fizeni neshledava
nesrozumitelnymi nebo rozpornymi s(daji obsazenymi v rozhodnuti zalovaného ¢i
v predmétnych platebnich vymérech, nebot zalobci nebyla pfedmétnymi platebnimi
vymeéry predepsana povinnost uhradit pojistné a penale za dobu od 17.10.2001 do
31. 1. 2020 (za toto obdobi byla provedena kontrola jeho povinnosti), ale pouze za dobu
od 1. 4. 2011 do 31. 1. 2020, v niz zalobci vzniklo dluzné pojistné a penale, které nebylo
do té doby vyméreno. Rozhodné tedy nedoslo ani k zadnému dvojimu zahrnuti téhoz
obdobi do vypoctu pojistného a penale. Je rovnéz zfejme, ze zahajené spravni rizeni bylo
pravomocnym rozhodnutim ukonceno, nebot jak je shora uvedeno, dle ustanoveni § 53
zakona o vefejném zdravotnim pojiSténi zdravotni pojistovny predepisuji k dhradé
pojistné a penale (vycislené k uréitému datu) bud’ vykazem nedoplatka nebo platebnim
vymérem, pfiemz platebni vymeér je vydavan pravé na zakladé probéhnuvsiho spravniho
fizeni.

Zalobkyné namitala i to, Ze ji# upozortiovala na to, e nemtZe dojit k okamZité (thradé
pohledavek v ramci konkurzniho rizeni.

Na obdobnou odvolaci namitku jiz reagoval Zalovany ve svém rozhodnuti a spravné
uvedl (viz strana 5 a 6 napadeného rozhodnuti), Ze pohledavky ze zdravotniho pojisténi
maji specialné zakonem stanovenou splatnost a pokud vznikly po prohlaseni konkurzu,
jsou pohledavkami za podstatou. Podle ustanoveni § 33 odst. 1 pism. a) a. d) zdkona o
konkurzu a vyrovnani (ve znéni platném do 31.12.2007) je vyloudeno z uspokojeni
pohledavek v konkurzu pouze penale z pojistného existujictho ke dni prohlaseni
konkurzu, které dale pfirtsta az do dne thrady dluzného pojistného ve smyslu
ustanoveni § 18 zakona o pojistném na vseobecné zdravotni pojisténi. Tzv. zapodstatové
pohledavky vznikaji nezavisle na konkurznim ftizeni, a to v souladu s platnou pravni
Gpravou odvodl pojistného na zdravotni pojisténi. Skutecnost, ze mohou byt
uspokojeny kdykoli v pribéhu konkurzu neznamena, ze se platce nemtze dostat do

’ ’ . , ’ / ’ cev. Vo I’V
prodleni s placenim pojistného. Pohledavka na penale ze zdravotniho pojisténi, u niz

. . ’v ’ . . ’ . o1 V

povinnost vznikla po prohlaseni konkurzu, sice nebude moci byt uspokojena v prubéhu
konkurzniho fizeni, avsak platebni vymeér, kterym je platci sdélen predpis penale, pouze
deklaruje vzniklou povinnost a nesmétuje pfimo k uspokojeni pohledavky. Az po
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zruSeni konkurzu, neni-li pohledavka na penale uhrazena drive, slouzi takovy platebni
vymeér jako exekucni titul.

K uvedenému krajsky soud pouze dodava, ze platebni vymér, kterym bylo predepsano
penale, nelze pro to, ze jej nelze v prubéhu konkurzu uhradit okamzité, povazovat za

/4 / 4 M M 4 M eV / 4 /.
nezakonny. Navic povinnost hradit penale vznikla jiz samotnym prodlenim tpadce
s hrazenim pojisténi a platebni vymér na penale pouze deklaruje tuto povinnost. Ackoliv
nelze tuto povinnost uspokojit za trvani konkurzu, maze byt predmétny platebni vymér
exekuc¢nim titulem po jeho skonéeni.

Krajsky soud se neztotoznil se zalobkyni, ze se zalovany nevyporadal s jejimi vytkami
tykajicimi se celé véci jako komplexu, nebot jak je jiz uvedeno shora, zalovany ve svém
rozhodnuti komplexné popsal zjisténa fakta za celé kontrolované obdobi u Gpadce (. od
17.10.2001 do 31.1.2020) vcetné pohledavek vyuctovanych dpadci vjeho priabéhu,
popsal prubéh spravniho fizeni a reagoval na zalobkyni uplatnéné vyhrady proti
vyméfeni dluzného pojistného a penale. Rovnéz i predtim v oddvodnéni platebnich
vymeéru (nutno pripomenout, ze rozhodnuti organu I. a II. stupné tvori jeden celek) byly
podrobné popsany vsechny za kontrolované obdobi zjisténé skutecnosti a z prilozeného
vyultovani pojistného na vefejné zdravotni pojisténi za obdobi od 17.10.2001 -
31. 1. 2020 je jednoznaéné patrno, za ktera obdobi bylo pojistné a penale vyméfeno, v
jaké vysi a k jaké vysi dluzného pojistného se vztahuje penale. Predmétné dluzné
pohledavky tak byly vycisleny dostate¢né jednoznalné a srozumitelné, k platebnim
vymérum prilozena vyuctovani pojistného prehledné zobrazuji stav tpadcova uctu
pojistného za jednotliva mési¢ni obdobi (s uvedenim poctu dnu) za dobu od 17. 10. 2001 -
31. 1. 2020, a to vletné zohlednéni promlleni pojistného (tj. i penale) ke dni 1. 4. 2011.

V. Zavér a naklady fizeni

S ohledem na shora uvedené krajsky soud zalobu jako nedtvodnou zamitl v souladu
s ustanovenim § 78 odst. 7 s. I. s.

Vyrok o nakladech fizeni se opira o ustanoveni § 60 s. f. s. Zalobkyné neméla ve véci
Uspéch, nema proto pravo na nahradu nakladG fizeni. Zalovany nahradu naklada
4 i / 4 v o v v/ 4 v M /
nenarokoval a ze spisu nevyplyva, ze by mu v pribéhu rizeni pred krajskym soudem
Ve / 4 VvV / Vv /7 Ve .
néjaké naklady nad béznou tredni ¢innost vznikly.

Pouceni:

Toto rozhodnuti nabyva pravni moci dnem doruceni Géastniktim (§ 54 odst. 5s. 1. s.).

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasa¢ni stiznost ve lhiité dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasalni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu, ktery o ni také
rozhoduje.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodd uvedenych v § 103 odst. 1 s. f.s. a kromé

/ 4 V. 4 4 4 4 v 4 4 . v \4 VvV .
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméfuje,
v jakém rozsahu a z jakych davodui jej stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti dorudeno.

V tizeni o kasaéni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
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vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakond vyzadovano pro
vykon advokacie.

Hradec Kralové 30. Cervna 2022

JUDr. Jan Rutsch v. r.

predseda senatu

Za spravnost vyhotoveni: R. V.



