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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni Mgr. Jarmilou Urednickovou v pravni véci

zalobce: P.Z.
zastoupen Mgr. Martinem Bugajem, advokatem sidlem 792 01
Bruntal, Komenského 12/1

proti

Zalované: Ceska4 sprava socialntho zabezpedeni
sidlem 150 00 Praha 5, Ktizova 25

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 11. 8. 2021 o invalidni dtichod

takto:

I. Zaloba se zamita.

II. Zadny z Glastnika nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Shodu s prvopisem potvrzuje



[Zadejte text.]

Odavodnént:

. Zalobou podanou v zékonné lhété se Zalobce domahal zrufeni v zdhlavi uvedeného
rozhodnuti Zalované, jimZ byly zamitnuty jeho namitky proti rozhodnuti CSSZ ze dne 15.
4. 2021 ¢&. j. X, kterym byla zamitnuta zadost zalobce o invalidni diichod a rozhodnuti
spravniho organu I. stupné bylo potvrzeno. Zalobce nesouhlasil s posouzenim zdravotniho
stavu. Namital, ze posudkovy lékat nezkoumal podrobnéji jeho zdravotni stav. Jak
vyplyva z lékatskych zprav, dlouhodobé trpi hypertenzi a prodélal paroxysmalni fibrilaci
sini a od té doby je stav stejny nebo dokonce horsi. Trpi velkymi bolestmi, na néz nic
nepomaha, v noci spatné spi, pocituje bolest nejen pfi pohybu, ale i pfi sezeni nebo pti
lehu. Pokud by bylo hodnoceni provedeno spravné podle platnych pravnich predpist a
v souladu se zdravotni dokumentaci, pak by zdravotni stav byl hodnocen jako invalidita L.
stupné. Rozhodnuti zalované bylo vydano na zakladé nedostatecné zjisténého skutkového
stavu, bez prihlédnuti k ust. § 3 odst. 1 vyhl. & 359/2009 Sb. Posudkovymi lékafi bylo jeho
postizeni hodnoceno jako lehké funkéni postizeni. Dle jeho minéni se jedna o tézké
funkéni postizeni. Zavér zalované, podle néhoz pti rozhodujici pficiné dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu spocivajici ve stavu po totalni endoprotéze levého
kyclelnitho kloubu pro zlomeninu krcku levé stehenni kosti vsrpnu 2020, zhojené
s omezenim hybnosti v ky¢li, jde o funkéni postizeni lehké, je v rozporu se skutkovym
stavem a nema oporu v podkladech rozhodnuti.

. Zalovana v pisemném vyjad¥eni navrhla zamitnuti Zaloby a navrhla rovnéz, aby s ohledem
na namitky zalobce byl proveden dukaz posudkem posudkové komise MPSV CR.

. Ze spravniho spisu bylo zji§téno, %e rozhodnutim CSSZ ze dne 15. 4. 2021 & j. X byla
zamitnuta zadost zalobce o invalidni dichod. Podkladem pro rozhodnuti byl posudek
Okresni spravy socialniho zabezpeleni v Bruntale ze dne 17. 3. 2021, podle néhoz zalobce
neni invalidni, nebot z dtvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu jeho pracovni
schopnost poklesla pouze o 25 %. Posuzujici 1ékarka dospéla k zavéru, ze rozhodujici
pri¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce s nejvyznamnéjsim dopadem
na pokles pracovni schopnosti je stav po TEP levé kyc¢le dne 11. 8. 2020 pro stav po fr. colli
femoris s dobrym efektem, s lehkym omezenim hybnosti - postizeni funkéné lehké. Pokles
pracovni schopnosti lékarka stanovila v horni hranici procentniho rozpéti pti dal$im
postizeni zdravotniho stavu. Jde o zdravotni postizeni uvedené v kap. XV., oddil B,
polozce 8a) prilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., pro které se stanovuje mira poklesu pracovni
schopnosti 15 %. Vzhledem kjeho vlivu na schopnost vyuzivat dosazené vzdélani,
zkuSenosti a znalosti, na schopnost pokracovat v predchozi vydélecné ¢innosti nebo na
schopnost rekvalifikace podle § 3 odst. 2 citované vyhlasky lékarka zvysila tuto hodnotu o
10 % a celkoveé tak ¢ini 25 %.

. Proti oznadenému rozhodnuti Ceské spravy socidlntho zabezpeleni ze dne 15. 4. 2021
podal zalobce namitky, o nichz zalovana rozhodla zalobou napadenym rozhodnutim ze
dne 11. 8. 2021. Namitky z amitla a uvedené rozhodnuti CSSZ ze dne 15. 4. 2021 potvrdila.
Zalovana vychazela z posudku o invalidité vypracovaného lékatkou LPS CSSZ Ostrava ze
dne 3. 8. 2021. Dle tohoto posudku se u zalobce jedna o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni
stav ve smyslu § 26 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich
predpisu. Rozhoduyjici pfi¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu je stav po
totalni endoprotéze levého kycelniho kloubu pro zlomeninu kréku levé stehenni kosti,
zhojené s lehkym omezenim hybnosti v ky¢li. Funkéni postizeni je lehké. Miru poklesu
pracovni schopnosti hodnotila posudkova lékarka dle kap. XV., oddil B, polozka 8a)
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s prihlédnutim k pridruzenym chorobam horni hranici z daného rozmezi (10 - 15 %),
kterou navysila o 10 % pro délnickou profesi zalobce, na celkovych 25 %. Zdravotni
postizeni neni takového stupné zavaznosti a rozsahu, aby oduvodnovalo hodnoceni dle
polozky 8b), ¢) kapitoly XV., oddilu B, pfilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., protoze se nejedna
o stav po endoprotéze kycelnitho kloubu se stredné tézkou nebo tézkou poruchou
motorickych funkci koncetiny, se svalovymi atrofiemi, s uvolfiovanim komponentu, nejde
o endoprotézu infikovanou.

. Z posudku Posudkové komise MPSV CR v Ostravé ze dne 3. 3. 2022, ktery si zdej$i soud
vyzadal v tomto fizeni, bylo zjisténo, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti, tj. k datu
11. 8. 2021 zalobce nebyl invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., o
dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpist. Posudek posudkové komise, ktera
zasedala ve slozeni predseda komise MUDr. A. Z., MUDr. K. H. - odbornost ortopedie a
tajemnice Ing. M. B., obsahuje vycet podkladd, z nichz posudkova komise vychazela,
diagnosticky souhrn, zjisténi ze stézejnich lékarskych nalezti a posudkové hodnoceni.
Zalobce byl jednani posudkové komise pitomen, stejné tak i jeho zastupce. V pribéhu
jednani posudkové komise byl zalobce presetten pritomnym odbornym lékafem
ortopédem. Zjisténi z tohoto vysetfeni je soucasti posudku. Posudkova komise dospéla
k zavéru, ze rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti k datu 11. 8. 2021 je zdravotni
postizeni uvedené v kap. XV., oddilu B, polozce 8a) prilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., pro
které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti na horni hranici procentniho rozpét,
tj. 15 %. Vzhledem k jeho vlivu na schopnost vyuzivat dosazené vzdélani, zkuSenosti a
znalosti, na schopnost pokracovat v predchozi vydélecné linnosti nebo na schopnost
rekvalifikace, posudkova komise podle § 3 odst. 2 citované vyhlasky navysila tuto hodnotu
0 10 % a celkové ¢ini 25 %. PK MPSV stanovila jako rozhodujici pri¢inu dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu zalobce stav po totalni endoprotéze levého kycelniho
kloubu pro zlomeninu kréku levé stehenni kosti (8/2020), zhojené s lehkym omezenim
hybnosti v ky¢li. Jedna se o lehkou poruchu - lehké omezeni hybnosti levé kycle, omezeni
pro delsi chuzi a stani. Zdravotni postizeni neni takového stupné zavaznosti a rozsahu, aby
odavodnovalo hodnoceni dle kap. XV., oddilu B, polozky 8b) - stredné tézké poruchy
nebo 8c¢) - tézké poruchy - prilohy k vyhl. & 359/2009 Sb., nebot nejsou naplnéna kritéria
u téchto polozek uvadéna. U zalobce se nejedna o invaliditu zadného stupné. Je neschopen
prace fyzicky nadmérné namahavé, se zvedanim a prenasenim nadlimitnich bfemen, prace
s del$im stanim a chlzi, v nerovném terénu, neschopen své dosavadni profese montaznik.
Posudkova komise uvedla, Ze se shoduje s posudkovymi zavéry 1ékaid OSSZ a CSSZ, ket
rovnéz dospéli k zavéru, ze pokles pracovni schopnosti u zalobce ¢ini 25 %. K namitkam
zalobce posudkova komise uvedla, Ze onemocnéni levého kolenniho kloubu II. stupné a
chronické onemocnéni patefe v kréni a bederni oblasti jsou po funkéni strance rovnéz
lehkého charakteru, méné zavazna, a ani jedno znich neni divodem pro rozhodujici
pri¢inu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu. Arthroza kloubu palce levé ruky a
interni onemocnéni uvedena v souhrnu diagnéz, nejsou chorobami natolik posudkové
vyznamnymi, aby zakladala dtvod pro rozhodujici pri¢inu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu. Touto pridinou je jednoznalné stav po implantaci levé kycle s lehkym
omezenim hybnosti v kycli. Tyto skutecnosti jsou opakované objektivné prokazovany
v citovanych ortopedickych nalezech. Jedna se o lehkou poruchu. Posudkové zhodnoceni
vyse uvedené v zakladni hodnoté 15 % lze u této horni hranice procentniho rozpéti 10 - 15
% dle platné vyhlasky navysit nejvyse o 10 %, nikoliv o 15 %, jak se domniva zalobce,
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nebot tuto moznost platna vyhlaska neumozuje. Pokles pracovni schopnosti ¢ini 25 %.
Nejedna se o invaliditu zadného stupné.

. Krajsky soud povazuje za nutné zduraznit, ze posudkové lékafstvi je specializované
medicinské odvétvi a podrazeni zjisténého postizeni zdravotniho stavu pod pfislusnou

v /v S . 1. oV / / / .
polozku vyhlasky pro posuzovani invalidity maze provést pouze odbornik z této oblasti.

Ve oV M i 4 v .. i i 4 / 4 /
Jeho ¢innost nemuze nahradit soud, ale ani 1ékar s jinou specializaci, ktery nema odborné
predpoklady pro hodnoceni zdravotniho stavu podle vyhlasky o posuzovani invalidity. Je
rovnéz tfeba zminit, ze pokles pracovni schopnosti se posuzuje vzhledem k profesi (viz

rozsudek NSS ¢. 5. 5 Ads 37/2003 - 92).

. Za rozhodujici pri¢inu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu se povazuje takové
zdravotni postizeni, které ma nejvyznamnéjsi dopad na pokles pracovni schopnosti
pojisténce. Procentni miru poklesu pracovni schopnosti tedy komise vyhodnoti podle
charakteru zdravotniho postizeni na zakladé vyhlasky o posuzovani invalidity, pficemz
zdravotni postizeni podradi podle jeho druhu a intenzity pod ptislusnou kapitolu, oddil a
\4 4 /v 4 7 i i v v o 4 4
polozku prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, a soucasné odtvodni stanovenou miru
poklesu pracovni schopnosti v ramci zde stanoveného rozpéti, vCetné pripadného navyseni
podle § 3 této vyhlasky.

. Jak bylo uvedeno vyse, spravni soud sam zdravotni stav zadatele o invalidni dichod
neprezkoumava, ovéruje pouze to, zda posudek pfislusné posudkové komise je Gplny a
presvédCivy (viz rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ¢. j. 4 Ads 13/2003 - 54), pfipadné
zda byla pfislusna posudkova komise fadné obsazena.

. Krajsky soud pfi hodnoceni posudku PK MPSV CR v Ostravé dospél k zavéru, %e je tplny
a presvédéivy. Posudkova komise vysvétlila, jaké zdravotni postizeni je rozhodujici
pticinou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobce, vletné jeho hodnoceni
v ramci kategorizace dle prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity. Soucasné vysvétlila,
jak bylo pfi posuzovani invalidity zohlednéno jeho profesni zafazeni. Posudek za
rozhodujici  pridinu  dlouhodobé  nepfiznivého  zdravotnitho  stavu  zalobce
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti oznacCuje stav po totalni
endoprotéze levého kycelniho kloubu pro zlomeninu kréku levé stehenni kosti zhojené
s lehkym omezenim hybnosti v ky¢li, jedna se o lehkou poruchu - lehké omezeni hybnosti
leve kycle. Posudkova komise hodnotila postizeni jako odpovidajici kap. XV., oddilu B,
polozce 8a) ptilohy k vyhl. & 359/2009 Sb., a z rozmezi 10 - 15 % stanovila horni hranici
15 % i s prihlédnutim k jeho vlivu na schopnost vyuzivat dosazené vzdélani, zkusenosti a
znalosti, na schopnost pokracovat v predchozi vydéle¢né linnosti nebo na schopnost
rekvalifikace, podle § 3 odst. 2 citované vyhlasky o 10 % na celkovych 25 %. Posudkova
komise rovnéz vysvétlila, ze zdravotni postizeni zalobce neni takového stupné zavaznosti a
rozsahu, aby odtvodniovalo hodnoceni dle kap. XV., oddilu B, polozky 8b) - stfedné tézké
poruchy nebo 8c) tézké poruchy dle prilohy k vyhl. ¢ 359/2009 Sb., nebotf nejsou
naplnéna kritéria u téchto polozek uvadéna. U zalobce se jedna o lehké omezeni hybnosti
v ky¢li, coz je opakované objektivné prokazovano ortopedickymi nalezy a jedna se o
lehkou poruchu. Zalobce je neschopen prace fyzicky nadmérné naméahavé, se zvedinim a
prenadenim nadlimitnich bfemen, prace sdel$im stinim a chtzi v nerovném terénu,
neschopen své dosavadni profese montaznik. K datu vydani napadeného rozhodnuti
zalobce nebyl invalidni.
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Krajsky soud vzhledem k Gplnosti a presvédéivosti z tohoto posudku vychazel. Soud

v v 4 4 4 v / 4 VO *eV_V M v /4
soucasné zastava nazor, ze skutkovy stav byl v dané véci zjistén natolik, ze nebylo nutné

4 v v/ 4 4 A v Ve v /4 4 4 4

provadét dalsi dokazovani. Soud uzavira, ze pri prezkoumani rozhodnuti vychazel ze
skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu (§ 75
odst. 1 s.t.s.). V ptipadé zhorSeni zdravotniho stavu zalobce muze podat u Ceské spravy

A 4 v 4 v/ i M 4 o Vev v 4 / / M
socialniho zabezpedeni novou zadost o invalidni dichod, pri¢emz na tento nasledny vyvoj
jeho zdravotniho stavu pak bude reagovano novym posudkovym zhodnocenim.

v

Podle ust. § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., o duchodovém pojisténi, ve znéni
pozdéjsich predpisa, pojisténec je invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %. Vzhledem
k tomu, ze u zalobce v takovém rozsahu pokles pracovni schopnosti prokazan nebyl, neni
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mozno zalobce povazovat za invalidniho 1 pres zjistény dlouhodobé nepfiznivy zdravotni
stav.

Soud na zakladé shora uvedeného zalobu jako nedivodnou ve smyslu § 78 odst. 7 s.t.s.
zamitl. Pfi pfezkoumani napadeného rozhodnuti soud respektoval ust. § 75 odst. 1 a 2
s.fs., vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho
organu a rozhodnuti prezkoumal v mezich zalobnich boda. Soud dne 5. 4. 2022 jednal
v nepfitomnosti zalobce, a to v souladu s ust. § 43 odst. 2 s.f.s. Zastupce zalobce neticast u
Ustniho jednani 5. 4. 2022 neomluvil. Pokud v pfedchozi zadosti o odroceni jednant, ktera
byla soudu dorucena 14. 3. 2022 a na zakladé niz bylo jednani z 29. 3. 2022 odrodeno, data
v rozmezi od 31. 3. az 21. 6. 2022, (v podrobnostech soud na toto podani odkazuje), kdy
ma jiz natizena jina jednani, ktera by mobhla s jednanim v této pravni véci kolidovat, soud
jiz dale nerespektoval, nebot s ohledem na rozvrh prace soudu, a tedy jednaci dny povérené
soudkyné, by fakticky tato situace znamenala, ze by témér po dobu pul roku nebylo
mozno v této véci nafidit jednani. Nadto je treba poznamenat, ze advokat si mohl zajistit
substituci.

O nakladech fizeni rozhodl soud podle § 60 odst. 1 s.f.s. tak, ze zadny z ucastnikd nema
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pravo na nahradu nakladu rizeni, nebot zalobce ve véci uspéch nemél a zalovana ze zakona
nema pravo na nahradu naklada rizeni.

Pouleni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasalni stiznost ve lhité do dvou tydnt ode dne
dorudeni tohoto rozhodnuti. Kasaéni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u
Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Brno, Moravské namésti ¢. 6. O kasacni stiznosti
rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s.f.s.
V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,

vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.
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Ostrava 05.04.2022

Mgr. Jarmila U¥ednickova
samosoudkyné
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