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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Plzni rozhodl samosoudkyni Mgr. Jaroslavou Krivankovou ve véci

zalobce: M. C., narozeny X, bytem X
proti
Zalované: Ceska sprava socialniho zabezpeceni, IC 00006963, sidlem Kiizova

25, 225 08 Praha 5 (dale i CSSZ),

v fizeni o zalobé ze dne 17. 1. 2022 proti rozhodnuti Zalované ze dne 10. 12. 2021, ¢.j. X o
invalidni dichod

takto:

I.  Rozhodnuti zalované ze dne 10. 12. 2021, &.j. X se zruSuje a véc se vraci zalované
k dal$imu fizeni.

II. Zaidny z GCastniki nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

Odtvodnéni:

L
Napadena rozhodnuti

. Rozhodnutim CSSZ ze dne 29. 4. 2021, &. j. X byla zamitnuta Zidost Zalobce o pfiznani
naroku na invalidni dtchod pro nesplnéni podminek ustanoveni § 38 zakona ¢. 155/1995
Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpistu (dale jen zdkon &. 155/1995 Sb.).
Zalovany p¥i rozhodnuti vychizel z posudku Okresni spravy socidlniho zabezpeleni
Plzen-mésto ze dne 12. 4. 2021. Zalobce na jeho zikladé nebyl shledan invalidnim. Dle
uvedeného posudku méla zalobci z davodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
jeho pracovni schopnost poklesnout pouze o 20 %.
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2. Proti tomuto rozhodnuti podal Zalobce namitky, o nichz bylo rozhodnuto rozhodnutim
zalované ze dne 10. 12. 2021, ¢.j. X, kterym zalovana zamitla jeho namitky a potvrdila
vySe uvedené rozhodnuti stim, ze zalobce neni dle nového posudku o invalidité
vypracovaného lékatem CSSZ dne 2. 12. 2021 dle ustanoveni § 39 odst. 1 zikona ¢&.
155/1995 Sb., invalidni. Jedna se o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, ktery neomezuje
télesné, dusevni ani smyslové schopnosti v takovém rozsahu, aby mély podstatny vliv na
pokles pracovni schopnosti. Rozhodujici pficinou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu zalobce s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles jeho pracovni schopnosti bylo
shledano zdravotni postizeni uvedené v kapitole XV (Funkéni poruchy, postizeni po
Grazech, operacich), odd. B (Postizeni koncetin), polozce 3b (Ztuhnuti nebo omezeni
pohybu v ramennim kloubu, loketnim kloubu/kloubech, stfedné tézké omezeni hybnosti
jednoho nebo dvou kloubd) ptilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, pro které se
stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 15 - 25 %. Lékat CSSZ zvolil na zikladé
dolozenych lékarskych zprav a charakteru zdravotniho postizeny se zohlednénim narokd
profese, stied vyse uvedeného rozmezi, tj. 20 %. Nejzavaznéj$im zdravotnim postizenim,
které bylo rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce, bylo
shledano postizeni pravého ramene a krcéni patete dlouhodobého charakteru. Ostatni
uvedena zdravotni postizeni vCetné anamnestickych dajti jsou posudkové méné vyznamna
pti hodnoceni dle posudkovych kritérii ve véci stanoveni podstatného poklesu pracovni
schopnosti pro dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav. Byla vsak zohlednéna pfi stanoveni
vysledné miry poklesu pracovni schopnosti. Na zakladé provedeného prezkumu se
ztotoznil 1ékat CSSZ s posudkovym zavérem lékate OSSZ. V piipadé zalobce se mélo
jednat o stfedné tézkou funkéni poruchu - stredné tézké omezeni hybnosti ramenniho
kloubu, s omezenim funkce koncetiny pro manipulaci a pfenaseni tézkych predmétd.
Vzhledem k dalsimu postizeni zdravotniho stavu a k narokim profese zalobce zvolil 1ékar
procentni miru poklesu pracovni schopnosti 20 %.

II.
Zaloba
3. Vcasnou zalobou ze dne 17. 1. 2022 se zalobce domahal prezkoumani rozhodnuti zalovane.
Zalobu odtvodnil tim, e nesouhlasi s hodnocenim svého zdravotniho stavu, nebot, jak
vyplynulo z 1ékatské zpravy MUDr. S. S., Zalobce trpi tézkym psychickym onemocnénim
s chronickym prubéhem, které vyrazné narusilo jeho pracovni a spoleCenské fungovani.
Jeho stav vyzaduje trvale klidovy rezim, trvalé uzivani psychofarmak, dlouhodobou
psychoterapii. Prognéza
stavu se vzhledem k charakteru a prubéhu psychické poruchy jevi jako dlouhodobé
nepfizniva. ZvySena psychickd a fyzicka zatéz vede k prohloubeni pfiznaka dusevni
poruchy s moznou naslednou psychiatrickou hospitalizaci. S ohledem na zavaznost
popsaného psychického postizeni se toto jevi ve vztahu k pracovni schopnosti zalobce, v
porovnani s postizenim ramenniho kloubu, jako zavaznéjsi. Podle psychologického
vysetteni MUDr. Ch. vykazuje mysleni zalobce paranoidni rysy, jde o nestabilni osobnost,
s hrani¢nimi projevy, se schizoidnimi a emocné zavislymi rysy, s nizkym sebevédomim, s
obtizemi v socialnich vztazich. Skutecnost, ze psychické postizeni zalobce nebylo doposud
soustavné ambulantné léCeno, neznamena, ze zalobce takto zavaznym postizenim netrpi. Je
Casté, ze pravé lidi s psychiatrickou diagnézou si tuto ani neuvédomuji, ba naopak ji
dokonce 1 popiraji a brani se ulinné lécbé. Zavér, ze zdravotni stav ovlivnény
psychiatrickou diagnézou zalobce nesplnuje kritéria dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
stavu nelze tudiz povazovat za spravny. Za dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav zakon o
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dichodovém pojisténi povazuje zdravotni stav, ktery omezuje télesné, smyslové nebo
dusevni schopnosti pojiSténce vyznamné pro jeho pracovni schopnost, pokud tento
zdravotni stav trva déle nez 1 rok nebo podle poznatka 1ékatské védy lze predpokladat, ze
bude trvat déle nez 1 rok. Ze zavérG lékatského posudku jednoznaéné vyplyva, ze
prognodza stavu se vzhledem k charakteru a pribéhu psychické poruchy jevi jako
dlouhodobé nepfizniva a ze stav vyzaduje trvale klidovy rezim, trvalé uzivani
psychofarmak a dlouhodobou psychoterapii. Lze mit tedy logicky za to, zZe tento stav bude
trvat déle nez 1 rok. Jako nerozhodné se tak jevi, zda si psychicky stav zalobce v minulosti
vyzadal pottebu hospitalizace ¢i nikoliv a zda byl soustavné ambulantné 1é¢en ¢ nikoliv.
Zakonnému kritériu zcela posta¢i predpoklad dlouhodobosti takto zavazného psychického
stavu v budoucnu. Z vyse uvedenych duvodi zalobce soudu navrhl, aby napadené
rozhodnuti zrusil a véc vratil zalované k dalsimu fizeni.

II1.
Vyjadteni zalované k zalobé

Zalovana dne 8. 2. 2022 ve svém vyjadteni k Zalobé navrhla diikaz posudkem Posudkové
komise Ministerstva prace a socialnich véci (dale jen komise ¢i PK MPSV), ktera je
povolana k posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce pro ucely
prezkumného fizeni. Soucasné zalovana dodava, ze predmétem sporu je zjisténi, zda k datu
vydani napadeného rozhodnuti odpovidal zdravotni stav zalobce nékterému ze tfi stupnt
invalidity dle § 39 odst. 2 zakona ¢. 155/1995 Sb. Pro tento el se vychazi ze zdravotnickeé
dokumentace soustfedéné pravé k tomuto datu. Z uvedeného divodu proto nelze
prihlédnout ke zdravotni dokumentaci datované po datu vydani napadeného rozhodnuti.
Zalovana soudu navrhla, aby Zalobu jako ned@vodnou zamitl.

IV.
Posouzeni véci soudem

Rizeni v projednavané véci je upraveno zikonem ¢& 150/2002 Sb., soudni ¥ad spravni (dale
jen s.f.s.).

V souladu s § 75 odst. 1, 2 s. . s. vychazel soud pti prezkoumani napadeného rozhodnuti
ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu, a
napadené rozhodnuti pfezkoumal v mezich Zalobnich bodd uplatnénych v zalobé a dospél
k zavéru, ze zaloba je divodna.

Soud ve véci rozhodl bez jednani v souladu s § 51 odst. 2 s.f.s. a § 76 odst. 1 pism. a) s.f.s.

V.
Rozhodnuti soudu

Zaloba je dévodna.

K namitce zalobce, Ze jeho zdravotni stav nebyl dostatecné posouzen a jeho pracovni
schopnost nebyla spravné hodnocena, neni soud opravnény se vyjadrovat, protoze v této
v . M 4 4 /7 vV 4 /4 v/ Vo 4
véci se jedna o davku podminénou zdravotnim stavem a v takovém pripadé je rozhodnuti
4 M 4 v v/ /4 4 v /4 4
soudu zavislé predevs§im na odborném lékarském posouzeni.

V prezkumném fizeni soudnim jsou k posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti
osob 1 k zaujeti posudkovych zavéra o invalidité ze zakona povolany posudkové komise (§
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4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpeleni). V
soudni praxi je dikaz posudkem posudkové komise chapan jako pfipad predepsaného
dukazu (srov. rozsudek NSS ¢. j. 2 Ads 58/2003-75 ze dne 4. 12. 2003, ¢. 133/2004 Sb.
NSS).

. Soud hodnoti posudek jako kazdy jiny diikaz v ramci volného hodnoceni dikazi [§ 77

odst. 2 soudntho fadu spravniho (dale jen ,s. . 5.“)]. Nejsou-li namitany jiné vady fizeni,
soud v fizeni o zalobé proti rozhodnuti organt socialniho zabezpecdeni ve véci invalidity
ovétuje pouze to, zda je posudek posudkové komise Gplny a presvédéivy (napt. rozsudek
NSS ¢ j. 4 Ads 13/2003-54 ze dne 25. 9. 2003, ¢. 511/2005 Sb. NSS), pfipadné — namita-li to
zalobce - zda byla pfislusna posudkova komise fadné obsazena (napf. rozsudek NSS ¢. . 6
Ads 11/2013-20 ze dne 15.5.2013). Posudek, ktery spliiuje pozadavek uplnosti a
presvédcivosti, a ktery se vyporadava se vSemi rozhodujicimi skute¢nostmi, byva zpravidla
rozhodujicim dtkazem pro posouzeni spravnosti azakonnosti prezkoumavaného
rozhodnuti (napt. rozsudek NSS ¢. j. 4 Ads 61/2010-63 ze dne 11. 11. 2010, ¢. 2240/2011
Sb. NSS).

Z téchto duvodu si soud vyzadal, aby Posudkova komise Ministerstva prace a socialnich
véci CR - pracovi$té v Plzni vypracovala posudek, kterj byl vypracovin po jednani
konaném dne 25. 5. 2022 za Gcasti odbornych 1ékatd z oboru psychiatrie, jemuz zalobce
nebyl pfitomen. Z obsahu tohoto posudku soud mimo jiné zjistil, Ze k datu vydani
napadeného rozhodnuti, tedy ke dni 10. 12. 2021 byl Zalobce invalidni dle § 39 odst. 1
zakona ¢. 155/1995 Sb. o dichodovém pojistént, $lo o invaliditu tretiho stupné podle § 39
odst. 2 pism. c) zikona & 155/1995 Sb. ve znéni zikona & 306/2008 Sb. Slo o pokles
pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu nejméné o 70
%, (lhtuta KLP) 30. 4. 2024, vznik ke dni 26. 5. 2021. Komise uvedla, ze rozhodujici
pri¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotnim stavu zalobce je tézka obsedantné
kompulzivni porucha. Rezidualni ADD s poruchou mysleni a percepce. Komise
konstatovala, ze u zalobce se jedna o tézké postizeni uvedené v kapitole V, polozce 5 d)
ptilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., v pl. znéni, pro které stanovuje miru poklesu pracovni
schopnosti 70 %. PK MPSV poté konstatovala sviyj nesoulad s posudkovym hodnocenim
OSSZ Plzen-mésto a posudkovym hodnocenim namitkového fizeni ve smyslu stanoveni
rozhodujici pfi¢iny dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu omalgie pravého ramene,
syndrom rotarové manzety, impigement syndrom, SLAP léze pravého ramene. Na rozdil
od posudkového zavéru OSSZ Plzeni-mésto 1 namitkového fizeni komise stanovila jako
rozhoduyjici pficinu dlouhodobé neptriznivého zdravotniho stavu tézkou obsedantné
kompulzivai poruchu. Klinicky stav odpovida tézkému postizeni. K posudkovému
zhodnoceni omezeni hybnosti pravého ramene komise konstatovala, ze je v souladu s
posudkovym zhodnocenim OSSZ Plzen-mésto a namitkového fizeni ve smyslu neuznani
invalidity; komise rovnéz hodnotila funkéni postizeni hybnosti pravého ramene dle
prilohy k vyhl. ¢ 359/2009 Sb. dle kapitoly XV., oddilu B, polozky 3b), mira poklesu
pracovni schopnosti ¢ini 20 %. Z dolozenych 1ékatskych nalezi nebylo mozné prokazat u
ostatnich uvedenych onemocnéni takové zavazné funkini postizeni, aby byla splnéna
podminka pro pouziti § 3 odstavce 1 vyhl. ¢. 359/2009 Sb. Nebyl shledan ani davod pro
pouziti § 4 odstavce 1 citované vyhlasky. Celkova ztrata miry poklesu pracovni schopnosti
¢ini 70 %. Pro svuj dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav neni zalobce dle PK MPSV
schopen prace ani za ulehéenych podminek. K datu vydani napadeného rozhodnuti PK
MPSV konstatovala invaliditu podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni zakona C.
306/2008 Sb. Slo o invaliditu tfetiho stupné podle § 39 odst. 2 pism. c) zikona ¢& 155/1995
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Sb., ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb. Datum vzniku 26. 5. 2021 (psychiatrickym nalezem)
Do této doby nebylo dle komise odiivodnéné priznani invalidity z divodu ortopedické
diagnézy. Stanovena platnost do 30. 4. 2024.

Podle § 39 odst. 1, 2 a 3 zdkona ¢. 155/1995 Sb. o dichodovém pojisténi, plati, ze
oji$ténec je invalidni, jestlize z ddvodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu nastal
128 J J P
. ’ . .y . ’ ..
pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %. Jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné, jestlize
pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o
invaliditu druhého stupné, a jestlize poklesla o nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tfetiho
stupné. Pracovni schopnosti se rozumi schopnost pojisténce vykonavat vydéle¢nou ¢innost
4 7/ . v / / v 4 Ve 4 4
odpovidajici jeho télesnym, smyslovym a dusevnim schopnostem, s prihlédnutim k
\4 4 V17 4 v v 4 /. v v / Ve
dosazenému vzdélani, zkuSenostem a znalostem a predchozim vydélenym cinnostem.
Poklesem pracovni schopnosti se rozumi pokles schopnosti vykonavat vydéle¢nou Cinnost
v disledku omezeni télesnych, smyslovych a dusevnich schopnosti ve srovnani se stavem,
ktery byl u pojisténce pred vznikem dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu.

Podle § 3 odst. 1 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity v ptipadé, ze pticinou

dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu pojisténce je vice zdravotnich postizeni a

v disledku pusobeni téchto zdravotnich postizeni je pokles pracovni schopnosti pojisténce
v _Vv/ v 4 4 4 .. 4 4 . v /4

vétsi, nez odpovida horni hranici miry poklesu pracovni schopnosti urcené podle

rozhodujici pri¢iny dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu, lze tuto horni hranici

zvysit az o 10 procentnich bodu. V této véci podminky pro zvySeni miry poklesu pracovni
schopnosti nebyly PK MPSV shledany.

Podle § 38 pism. a) zakona 155/1999 Sb., o diichodovém pojisténi ma pojisténec narok na
invalidni duchod, jestlize nedosahl véku 65 let nebo dichodového véku, je-li dichodovy
vék vyssi nez 65 let, a stal se invalidnim a ziskal pottebnou dobu pojisténi, pokud nesplnil
ke dni vzniku invalidity podminky naroku na starobni duchod podle § 29, popfipadé, byl-
li ptiznan starobni diichod podle § 31, pokud nedosahl dichodového véku.

Zalobce se podanou zalobou domahal zru$eni rozhodnuti Zalovaného, jimZ byly zamitnuty
jeho namitky proti rozhodnuti CSSZ ze dne 29. 4. 2021, & j. R-29.4.2021 - 424/710 325
0836 a toto rozhodnuti bylo potvrzeno. Uvedenym rozhodnutim byla zamitnuta zadost
zalobce o invalidni duchod pro nesplnéni podminek ustanoveni § 38 zakona ¢. 155/1995
Sb. o dichodovém pojisténi. Po doruceni shora uvedeného posudku PK MPSV ze dne 25.
5. 2022 ma soud za prokazané, ze zalobce byl invalidni pro invaliditu tfetiho stupné ke dni
provedeni psychiatrického nalezu 26. 5. 2021, tedy ke dni, jenz predchazel vydani
napadeného rozhodnuti. Z uvedeného vyplyva, ze zaloba byla podana duvodné a soud
proto, aniz ve véci naridil jednani, zalobé v plném rozsahu vyhovél a napadené rozhodnuti
zrusil a véc vratil zalované k dalsimu fizeni pro vady fizeni dle § 78 odst. 1, 4 s.t.s.
spocivajici v nedostatecném posudkovém zhodnoceni zdravotniho stavu zalobce, nebot
zalovany si neopatfil ve spravnim fizeni takové dikazy, které by prokazaly skute¢ny stav
véci, jelikoz dle citovaného posudku PK MPSV zdravotni stav zalobce odpovidal tfetimu
stupni invalidity jiz ke dni 26. 5. 2021, kdyz mira poklesu jeho pracovni schopnosti ¢inila
70 %, aviak lékatem OSSZ i CSSZ byla stanovena mira poklesu pracovni schopnosti
zalobce 20 %.

Po pravni moci tohoto rozsudku bude zalovana vychazet ze zjisténi, ze zalobce je dle shora
uvedeného posudku PK MPSV invalidni pro invaliditu tretiho stupné, a to od 26. 5. 2021, o
¢emz vyda rozhodnuti, jez bude mimo jiné obsahovat i datum vzniku invalidity. Vydanim
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nového rozhodnuti bude realizovan i tento rozsudek, kdyz rozhodnuti o ptiznani
invalidity od uvedeného data by byla vydala zalovana v ptipadé zjisténi jiz na zakladé
posouzeni zdravotniho stavu zalobce v ramci fizeni o namitkach. Pravnim nazorem soudu
je zalovana vazana, jak vyplyva z § 78 odst. 5 s.t.s.

VL
Naklady tizeni

O nahradé nakladt fizeni (vyrok II. rozsudku) bylo rozhodnuto dle § 60 odst. 1s. t. s. véta

4 v 4 7 IV 4 / v v - /7 v ’ 4 4 o
prvni, podle néhoz ma ucastnik, ktery mél ve véci plny Gspéch, pravo na nahradu naklada
v/ 4 v 4 o v 4 i / Vv 4 . / v . / v
fizeni pred soudem, které divodné vynalozil, proti Gcastnikovi, ktery ve véci uspéch
nemél. UspéSnému zalobci vSak nad ramec bézné Gfedni Cinnosti zadné naklady nevznikly,
a z tohoto divodu soud rozhodl tak, ze zadny z GCastnikl nema na nahradu nakladd fizeni
pravo.

Poucent:

Proti tomuto rozsudku lze podat do dvou tydnt po jeho doruceni kasa¢ni stiznost u
Nejvyssiho spravniho soudu se sidlem Moravské namésti 6, 657 40 Brno, ktery o kasa¢ni
stiznosti rozhoduje. Lhuta je zachovana, byla-li kasacni stiznost podana u Krajského soudu
v Plzni (§ 12 odst. 1, § 102, § 106 odst. 2 a 4 s. t. s.).

V Plzni dne 22. ¢ervna 2022

Mgr. Jaroslava Kfivankova v.r.
samosoudkyné
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