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CESKA REPUBLIKA

~ ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl vsenatu slozeném z predsedkyné JUDr. Ing. Viery
Hordicové a soudct JUDr. Vladimira Gabriela Navratila a JUDr. Jaromira Klepse ve véci

zalobkyné: GDI Technology, s.r.o., ICO: 052 63 000
sidlem Tkalcovska 874/3a, 602 00 Brno
zastoupena advokatkou JUDr. Monikou Novotnou
sidlem Platnérska 191/2, 110 00 Praha 1

proti

zalovanému: Generalni feditelstvi cel
sidlem Budéjovicka 1387/7, 140 00 Praha 4

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ¢&. j. 30689/2020-900000-311 z 16. 6. 2020

takto:
L Zaloba se zamita.
II. Zalobkyné nema pravo na nahradu nakladu fizeni.
IMI. Zalovanému se nihrada nikladd tizeni neptfiznava.
Odtvodnéni:

L. Vymezeni véci

Zalobkyné podala k Méstskému soudu v Praze Zalobu proti rozhodnuti Zalovaného
¢. j. 1482-10/2020-900000-311 z 16. 6. 2020, jimz bylo zamitnuto jeji odvolani proti
rozhodnuti Celniho tfadu pro Jihomoravsky kraj ¢. j. 74160-34/2019-530000-51 z 17. 7.
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2019, jimz ji bylo - na zakladé kontroly po propusténi zbozi (ocelovych vrtnych trubek
pro vrtnou tézbu ropy) dne 22. 11. 2018 - dodatecné vyméreno konecné antidumpingové
clo ve vysi 374 372 K¢, a dale proti rozhodnuti zalovaného ¢. j. 30689/2020-900000-311 z
16. 6. 2020, jimz bylo zamitnuto jeji odvolani proti rozhodnuti Celniho Gfadu pro hlavni
mésto Prahu ¢. j. 478310/2019-510000-41 z 26. 7. 2019, jimz byla zalobkyné v navaznosti na
shora uvedené rozhodnuti ze 17. 7. 2019 vyrozuména o predpisu Groku z prodleni ve vysi
9 252 K¢.

Méstsky soud usnesenim ¢. j. 10 Af 28/2020-30 z 19. 8. 2020 vyloudil zalobu proti
rozhodnuti o dodatecném vymeéreni cla k samostatnému projednani a nasledné ji postoupil
Krajskému soudu v Brné jako soudu mistné prislusnému k jejimu vytizeni a rozhodnuti.

Predmétem prezkumu v nynéjsim fizeni tak zustalo pouze rozhodnuti zalovaného o
predpisu troku z prodleni.

Zalobkyné v zalobé obsahle argumentovala zejména proti rozhodnuti o domérenti cla, které
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povazuje za nezakonné a neprezkoumatelné. Nezakonnost rozhodnuti o predpisu Groka
z prodleni pak dovozuje toliko z nezakonnosti rozhodnuti o doméfent cla.

Zalovany ve vyjadreni k zalobé konstatoval s odkazem na odbornou literaturu a judikaturu
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spravnich soudu, ze pti prezkumu predpisu urokd z prodleni mohl posoudit jen to, zda
skutené existuje dodate¢ny platebni vymér na clo, zda tento vymér vychazi z vysledka
kontroly po propusténi zbozi a zda je vypocet uroku z prodleni v souladu se zakonem.
Vsechny tyto podminky byly splnény, proto zalovany navrhl zamitnuti zaloby.

Soud nejprve shledal, Ze jsou splnény podminky fizeni, zaloba je ptipustna, byla podana
vCas a osobou opravnénou. Nasledné vychazeje ze skutkového a pravniho stavu, jenz zde
byl vdobé vydani napadeného rozhodnuti, prezkoumal je na zakladé podané zaloby
v mezich zalobnich bodt [§ 75 odst. 1 a 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni (dale
jen ,s. f. 8.%)], vCetné fizeni predchazejiciho jeho vydani, a nezjistil pti tom zadnou vadu,
k niz by byl povinen ptihlédnout z Gfedni povinnosti.

Rizeni o Zalobé bylo usnesenim z 18. 5. 2021 prerueno, a to do skoceni ¥Hzeni vedeného
Krajskym soudem v Brné pod sp. zn. 62 Af 63/2020, v némz bylo prezkoumavano
rozhodnuti zalovaného o domeéreni cla. Jelikoz toto fizeni bylo pravomocné skonéeno
rozsudkem Krajského soudu v Brné ¢. j. 62 Af 63/2020-79 z 12. 5. 2022, soud vydal 20. 6.
2022 usneseni o pokracovani v fizeni.

Soud rozhodl vsouladu s § 51 s. f. s. bez natizeni jednani, nebot zalovany s timto
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postupem vyslovné souhlasil a zalobkyné s nim po poudeni soudem nevyjadrila nesouhlas.
Dtvodem pro natizeni jednani nebyla ani potfeba dokazovani, nebof veskeré listiny
potfebné pro rozhodnuti jsou obsazeny ve spravnim spisu, jimz se dokazovani neprovadi
(rozsudek NSS ¢. j. 9 Afs 8/2008-117 z 29. 1. 2009). Citovany rozsudek Krajského soudu
v Brné je soudu znam - stejné jako veskera rozhodnuti NSS - z Gfedni ¢innosti (ziskal jej
prostrednictvim databaze rozhodnuti spravnich soudd, spravované NSS na adrese
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www.nssoud.cz). Seznameni jsou s nim rovnéz oba UcCastnici tizeni (okruh dcastnika byl
v obou fizenich totozny), jiz zaroven museli predpokladat, ze z néj méstsky soud bude pti
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posouzeni zaloby vychazet, nebot tizeni o zalobé bylo preruseno pravé do skonceni této
véci vedené u Krajského soudu v Brné.

Piedpis arokd z prodleni je upraven v ¢l. 114 natizeni Evropského parlamentu a Rady
(EU) ¢.952/2013 z9. 10. 2012, kterym se stanovi celni kodex Unie (dale jen ,Celni
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kodex“). Podle jeho odst. 1 se k castce dovozniho nebo vyvozniho cla ode dne uplynuti
stanovené lhuty do dne zaplaceni pripocita urok z prodleni. V clenskych statech, jejichz
ménou neni euro, se sazba uroku z prodleni rovna urokové sazbé pouzité v prvni den
daného mésice narodni centralni bankou béhem jejich hlavnich refinanc¢nich operaci,
zvysené o dva procentni body, nebo v pripadé clenského statu, kde neni sazba narodni
centralni banky k dispozici, nejvice odpovidajici sazbé pouzité v prvni den daného mésice
na penéznim trhu tohoto ¢lenského statu, zvysené o dva procentni body.

Podle ¢l. 114 odst. 2 celniho kodexu pokud celni dluh vznikl na zakladé clanku 79 nebo 82
nebo pokud je oznameni celniho dluhu vysledkem kontroly po propusténi zbozi, pripocte
se k ¢astce dovozniho nebo vyvozniho cla Grok z prodleni za dobu ode dne vzniku celniho
dluhu do dne jeho oznameni. Sazba Groku z prodlent se stanovi v souladu s odstavcem 1.

Platebni vymér na arok z prodleni ma deklaratorni charakter, jeho vydanim neni zalozena
povinnost hradit Grok z prodleni. Ta je zalozena pfimo zakonem, resp. Grok z prodleni
nabiha ptisplnéni zakonnych podminek a v okamziku jejich splnéni je také splatny.
Ackoli je povinnost hradit Grok z prodleni pti splnéni danych podminek zalozena pfimo
zakonem, Ucinky vadi povinnému subjektu se projevi az radnym oznamenim platebniho
vyméru. Proti platebnimu vymeéru je ptipustné odvolani a nasledné také spravni zaloba. Z
povahy véci pak prezkum takového platebniho vymeéru zahrnuje toliko posouzeni, zda
existuje rozhodnuti, jimz byla povinnost hradit dluznou ¢astku dafovému subjektu fadné
sdélena, zda subjekt svou povinnost ve stanovené lhuté skuteéné nesplnil a zda byl trok z
prodleni spocten v souladu s platnou pravni Gpravou. Samotnou daniovou (celni) povinnost
v tomto rizeni napadnout nelze. (Srov. obdobné rozsudky NSS ¢.j. 1 Afs 137/2004-62, ¢.
1182/2007 Sb. NSS z 11. 5. 2005 a ¢. j. 1 Afs 9/2019-35 z 15. 4. 2020 nebo komentarovou
literaturu, na priklad Baxa, J. a kol. Dariovy 7id. Komentdr. Praha: Wolters Kluwer CR,
2011. komentar k § 256 odst. 6 zakona ¢. 280/2009 Sb., danovy rad). Pravé uvedené plati
stejné tak o uroku z prodleni u dluhu celniho jako u danového.

V projednavané véci bylo oznameni celnitho dluhu (dovozniho cla) vysledkem kontroly
po propusténi zbozi, k némuz doslo 22. 11. 2018, a proto byl k ¢astce cla pripocten trok
z prodleni za dobu ode dne vzniku celniho dluhu (22. 11. 2018) do dne jeho oznameni (17.
7. 2019). Dodatecny platebni vymeér na clo byl zalobkyni vydan 17. 7. 2019 a v navaznosti
na tento vymeér ji byl 26. 7. 2019 nyni napadenym rozhodnutim predepsan irok z prodleni
ve v¥ii repo sazby CNB zvy$ené o dva procentni body za dobu celkem 238 dn.

Zalobkyné v Zalobé nenamitd, e by spravni orginy nepravné spolitaly vys$i droku
z prodleni nebo ze by nespravné stanovily dobu, za kterou by jej méla zalobkyné hradit.
Jeji vyhrady vidi predpisu droku z prodleni spocivaji vyluéné v tom, ze ji bylo nezakonné
doméfeno samotné antidumpingové clo, a ze tedy musi byt nutné nezdkonny také predpis
Groku z prodleni. S touto hypotézou soud souhlasi, nebot pfislusenstvi dluhu sdili jeho
osud a nikdy nemuze existovat samostatné (srov. rozsudek NSS ¢. j. 3 Ads 23/2013-56 z 30.
10. 2013).

Zalobkyné podala proti rozhodnuti o dodateéném vymé¥eni cla spravni Zalobu, kterou
projednaval Krajsky soud v Brné. S ohledem na shora popsanou povahu troku z prodleni
se méstsky soud v nynéjsi véci rozhodl vyckat rozhodnuti Krajského soudu v Brné. Ten
rozsudkem ¢. j. 62 Af 63/2020-79 z 12. 5. 2022 zalobu proti doméfteni cla zamitl, nebot
neshledal Zadny z zalobnich bodt dtvodny a nezjistil ani zadnou vadu, k niz by musel
prihlédnout z Gredni povinnosti.
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Dovozni clo bylo zalobkyni domeéteno v souladu se zakonem, a proto byl zalovany
opravnén predepsat zalobkyni také urok zprodleni ztohoto cla. Soud tak neshledal
divodny ten jediny zalobni bod, jejz zalobkyné uplatnila proti predpisu troku z prodlent,
a proto zalobu zamitl jako nedavodnou podle § 78 odst. 7 s. 1. s.

O nahradé nakladu fizeni rozhodl soud podle § 60 odst. 1 s. f. s. Zalobkyné neméla ve véci
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Uspéch, proto nema pravo na nahradu nakladd fizeni, azalovanému nevznikly zadné
naklady nad ramec jeho obvyklé Gfedni ¢innosti, proto mu soud jejich nahradu neptiznal.

Poudent:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava u Nejvysstho spravniho soudu, se sidlem Moravske
namésti 6, Brno, ato v tolika vyhotovenich (podava-i se v listinné podobé), aby jedno
zustalo soudu a kazdy ucastnik dostal jeden stejnopis. O kasaéni stiznosti rozhoduje
Nejvyssi spravai soud.

Lhata pro podani kasaéni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhuty (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v
jakém rozsahu azjakych davodu jej stézovatel napada, a (daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdeélani, ktere je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na Ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 30. ¢ervna 2022

JUDr. Ing. Viera Hor¢icova
predsedkyné senatu



