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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni Mgr. Jarmilou Urednickovou v pravni véci

zalobkyné: J.S.
proti
zalované: Ceska sprava socialniho zabezpeleni

sidlem 225 08 Praha 5, Ktizova 25
o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 28. 6. 2021, o invalidni dichod

takto:

I. Rozhodnuti zalované ze dne 28. 6. 2021 se zruSuje a véc se vraci zalované k dalsimu
4 4
fizeni.

II. Zadny z Gcastnikt nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Odtvodnéni:

Shodu s prvopisem potvrzuje 1. M.



[Zadejte text.]

. Zalobou podanou v zakonné lhité se Zalobkyné domahala zruSeni v zihlavi uvedeného
rozhodnuti Zalované, jim? byly zamitnuty jeji namitky proti rozhodnuti CSSZ ze dne 18.
3. 2021 ¢&. . X, kterym byla zamitnuta zadost zalobkyné o invalidni dtchod a uvedené
rozhodnuti spravniho organu I stupné bylo potvrzeno.

. Zalobkyné namitala nespravné posouzeni jejiho zdravotniho stavu posudkovym lékatem,
ktery nezhodnotil jeji celkovou vykonnost, pohyblivost a schopnost vykonavat denni
aktivity vzhledem k polozce 1¢c) kap. XIIL., oddilu E, pfilohy k vyhl. & 359/2009 Sb., o
’ 7. 1 ¢/ 4 v /4 / ’ 4 4 Vv 4 /
posuzovani invalidity. Z jeji lékarské dokumentace vyplyva, ze trpi postizenim uvedenym
v v N 4 /V v v vV Vv / v 7/ Vv 4 ’ v
v polozce ¢. 1c) citované vyhlasky, tedy stredné tézkym funkcénim postizenim patere.
Neékteré jeji denni aktivity jsou omezeny, neni schopna vykonavat béZnou pracovni
Ve . . v /. v/ i v 7 . 4 . 4 v/ 4 v v v
¢innost, jelikoz trpi i dalSimi onemocnénimi. V namitkovém rizeni doslo pouze ke zméné
v / 4 v /v 4 4
polozky 1b) na 1c) s ohledem na novy nalez, avsak bylo opomenuto navyseni pro ostatni
choroby. Zalobkyné poukazala na to, ze v roce 2010 podstoupila operaci levé kycle. Po
/4 . Ve . o/ 4 \4 oV . v . v1/
této operaci se zlepsil jeji zdravotni stav v tom, ze muze chodit, avsak bolesti obou ky¢li
v 4 4 Vv o v / vV Vv M o . /v 4 M 4 v
pretrvavaji, coz je neménny stav. Ztézuje to chuzi, nedokaze dlouho stat, maximalné po 4
hodinach si musi odpocinout (sednout nebo lehnout). Ma také potize s chtizi do schodt.
Také trpi bolestmi patete, nevydrzi dlouho v predklonu, musi si sednout nebo lehnout,
4 i [ i V4 4 v v 4 v v v/ 4
aby se ji ulevilo. Ma i bolesti kréni patere, hlavy, brnéni rukou a nohou, spatneé slysi a nost
sluchadlo, ma zeleny zakal. Trpi artrézou IV. stupné a bez 1éka od bolesti se neobejde.
Z duvodu zdravotnich potizi zvladne pouze lehké price s mensimi naroky na fyzicky
’ /v . . e ’ Ve v/
vykon, nedokaze pracovat v kuse 8 hodin, pouze 4 hodiny, poté si musi odpocinout. Snazi
se pracovat, avSak zvladne praci pouze v omezeném rezimu, ktera je uréena pro osoby se
zdravotnim postizenim. Rozhodnuti zalované bylo vydano na zakladé nedostateéné
zjisténého skutkového stavu.

. Zalovana v pisemném vyjadfeni navrhla zamitnuti Zaloby. Odkézala na pislu$nou pravni
Upravu, zavéry posudku lékate OSSZ Ostrava ze dne 24. 2. 2021 a posudku lékare LPS
CSSZ ze dne 14. 6. 2021, v ném? byl dle jejiho nazoru plné posouzen a zjistén zdravotni
stav zalobkyné. S ohledem na namitky zalobkyné, zalovana navrhla dikaz posudkem
posudkové komise MPSV CR.

. Ze spravnich spist soud zjistil, Ze rozhodnutim CSSZ ze dne 18. 3. 2021 ¢&. j. X byla
zamitnuta zadost zalobkyné o invalidni dichod. Podkladem rozhodnuti byl posudek
lékate OSSZ Ostrava ze dne 24. 2. 2021, podle jehoz zavéru zalobkyné neni invalidni,
nebot jeji pracovni schopnost poklesla z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu pouze o 30 %. Posuzujici lékatka dospéla k zavéru, ze rozhodujici pfic¢inou
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobkyné je korenovy iritaéni syndrom L4,
L5 vlevo, primarné Uzky paterni kanal, lehka protruze L3/4, protruze L4/5 s oplo$ténim
duralniho vaku, spondylarthrotické zmény 14/5, L5, S1. Funkcné se jedna o lehke
postizeni patere s poruchou statiky a dynamiky a obcasnymi projevy korenového
drazdéni. Jde o zdravotni postizeni uvedené v kap. XIIIL, oddil E, polozce 1b) prilohy
k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 20 %.
Vzhledem k dal$imu postizeni zdravotniho stavu lékar tuto hodnotu navysil podle § 3 odst.
1 citované vyhlasky o 10 % na celkovych 30 %.

. Proti oznadenému rozhodnuti CSSZ ze dne 18. 3. 2021 podala Zalobkyné namitky, o nichz
zalovana rozhodla zalobou napadenym rozhodnutim ze dne 28. 6. 2021 ¢. j. X tak, ze
namitky zamitla a rozhodnuti CSSZ ze dne 18. 3. 2021 potvrdila. Zalovana vychazela
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z posudku o invalidité vypracovaného posudkovym lékatem LPS CSSZ ze dne 14. 6. 2021,
v jehoz posudkovém zavéru se uvadi, ze rozhodujici pricinou dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu zalobkyné je levostranny biradikularni kotenovy syndrom L1.4/5,
pravostranny lumboischiadicky syndrom s poruchou dynamiky patefe, na podkladé
protruse degener. diskii 12-3 v segm. L4-5 s malou descendentni propagaci paramedialné
vpravo, s kompresi kofene L4 dx se sten patetniho kanalu. Tento stav odpovida polozce
1c), oddilu E), kapitoly XIII. pfilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které se stanovuje
mira poklesu pracovni schopnosti 30 %. Zdravotni stav neodpovida polozce 1d), ani
vyssimu ohodnoceni 1c), a to s ohledem na identicky objektivni nalez jako v roce 2020.
Posudkovy lékar dale uvedl, Ze procentni mira poklesu pracovni schopnosti se ve smyslu §
4 citované vyhlasky neménni.

. Z posudku Posudkové komise MPSV CR v Ostravé ze dne 2. 11. 2021, ktery si zdej$i soud
vyzadal v tomto fizeni, bylo zjiSténo, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti zalobkyné
nebyla invalidni podle § 39 odst. 1 zakona €. 155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb.
Zalobkyné byla jednani posudkové komise piitomna. Posudek obsahuje vycet podkladi,
z nichz posudkova komise vychazela, diagnosticky souhrn (u Zalobkyné jde o levostranny
biradikularni syndrom 14, 5, pravostranny lumboischiadicky syndrom s poruchou
dynamiky patefe na podkladé protruse degenerativnich diskd L2 - L3 v segmentu L4 - 5
s malou descendentni propagaci paramedialné vpravo s kompresi kofene L4 vpravo se
stendzou patefniho kanalu, dale stp. TEP kycle vlevo v roce 2013 pro koxartrozu IV.
stupné - srozvojem aseptické nekrézy hlavice, smisenou hypakuzi tézkou, tinnitus a
glaukom obou oci. Posudkova komise uvedla zjisténi z nékterych lekarskych nalezi a dale
dospéla k zavéru, ze rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
zalobkyné je levostranny biradikularni kofenovy sy L4-5, pravostranny LIS sy s poruchou
dynamiky patere na podkladé protruse degenerativnich diskt L2 - 3 a malou descendentni
propagaci paramed. vpravo s kompresi korene L4 vpravo se stenézou patetniho kanalu.
Tento stav dle posudkové komise odpovida zdravotnimu postizeni dle kap. XIII., oddil E,
polozka 1c). Miru poklesu pracovni schopnosti stanovila posudkova komise dolni hranici
30 % s ohledem na trvajici stabilizaci zdravotniho stavu na stavajici Grovni. Dle posudkové
komise nejde o stav dle polozky 1d) snapf. poskozenim nervl, syndrom caudy,
s doprovodnymi paretickymi priznaky apod. (celkové hodnoceno stredné tézsi funkéni
postizeni, jednak z neurologického hlediska, pak i téz vzhledem k dal$im chorobnym
stavim v anamnese). Zalobkyné neni schopna té7ké fyzické prace s prenasenim
nadlimitnich bfemen, trvale v chladu, vlhku, v riziku Grazu.

. Zalobkyné néisledné u tstniho jednini prednesla vyhrady kuvedenému posudku.
Namitala, ze nemuze chodit, Casto musi odpocivat, praci neni schopna vykonavat
soustavné 4 hodiny. Ma bolesti zad a ky¢li. Posudkové komisi vytkla, Ze jeji zdravotni stav,
ktery se neustale zhorsuje, podhodnotila. Byl ji navic zjiStén novy neurologicky nalez
v hlavé. Zhorsuje se ji také sluch a trpi velmi silnymi bolestmi hlavy. Lékati ji doporudili
také operaci pravé kydle.

. Sohledem na namitky Zalobkyné si soud vyzadal srovnavaci posudek u PK MPSV CR
v Brné. Posudkova komise zasedala dne 26. 1. 2022 ve slozeni predsedkyné komise MUDr.
L. R., dalsi lékatkou byla MUDr. K. P. - odbornost neurologie. V komisi zasedala rovnéz
tajemnice pani A. J. I srovnavaci posudek obsahuje vycéet podkladové dokumentace, z niz
posudkova komise vychazela, zjisténi ze stézejnich lékatrskych nalezti a diagnosticky
souhrn, v némz se konstatuje, ze u zalobkyné se jedna o vertebrogenni algicky syndrom
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s prevahou v C a LS oblasti pfi degenerativnich zménach, protruzi diska L3/5, dle EMG
2 9/2020 nelze vyloucit chronickou lezi L5 vlevo, artrézu pravého kycelniho kloubu,
levého kolenntho kloubu, stav po implantaci TEP levé kycle 28. 1. 2013 pro artrézu,
oboustrannou nedoslychavost - sluchadlo, ODS - glaukom, incip. senilni katarakta,
hypermetropie s astigmatismem, presbyopie, OS kongenitalni amblyopie, bolesti hlavy
v anamnéze - v anamneéze stav po mozkové komoci v 2/2019, stav po susp. distorzi kréni
patere na terénu degenerativnich zmén, covid pozitivita 23. 3. 2021, stav po odnéti délohy
pro myom v roce 2007. PKM MPSV v Brné ve srovnavacim posudku dospéla k zavéru, ze
zalobkyné ma v anamnéze dlouhodobé potize s patefi pfi pritomnych morfologickych
zménach a tézkou artrozu levého kycelniho kloubu, pro kterou byla v 9/2011 uznana
invalidni v I. stupni invalidity, KLP byla stanovena na 9/2014. Dle spisové dokumentace
invalidni dichod nebyl vyplacen pro nesplnéni podminky potrebné doby pojisténi. Dalsi
posouzeni zdravotniho stavu pro uéely invalidity bylo v 6/2017, pfi¢emz v mezidobi se
zalobkyné podrobila implantaci TEP levé kycle sdobrym efektem. V 6/2017 byla
zalobkyné uznana invalidni v I stupni do 30. 9. 2015, od 1. 10. 2015 nebyla uznana
invalidni v zadném stupni invalidity. V lednu 2021 uplatnila zadost o invalidni duchod. Po
strance stavu po implantaci TEP levé kycle byl nadale pritomny dobry efekt operace -
hybnost byla dana operatnim zakrokem, na RTG pfitomno korektni postavent,
stacionarni lem kolem acetabula i stehenni kosti, na pravém kycelnim a levém kolennim
kloubu bylo pitomno sni¥eni kloubni $térbiny. Zalobkyné ma také ploché nohy. Pro
potize s pateri je dlouhodobé v pééi neurologické ambulance. Objektivné je na pateri
porucha statodynamiky, dle EMG vySetfeni neni mozné vyloucit chronické postizeni
v oblasti L5 vlevo - na levé dolni konletiné je oslabeni dorzalni flexe nohy. Zalobkyné
udava poruchu citlivosti na predni a zevni strané lytka vlevo. Stézuje si na bolesti hlavy -
v anamnéze je stav po mozkové komoci v inoru 2019, stav po susp. distorzi kréni patefe
na terénu degenerativnich zmén. Trpi také oboustrannou nedoslychavosti - dle vySetreni
v 3/2021 horsi vlevo, bylo ji tehdy pfidéleno sluchadlo vlevo. Trpi také onemocnénim oéi,
které zpusobuje snizeni vizu a pouziva korekci. Dle posudkové komise k datu vydani
napadeného rozhodnuti slo u zalobkyné o onemocnéni patere, které zpusobovalo lehke az
stredné tézké funkeni postizeni, neslo o tézké funkcni postizeni - nebylo ptitomno tézké
postizeni vice useku patefe, nebyly pfitomny trvalé projevy korenového drazdéni, nebyl
ptitomny trvale funkéné vyznamny neurologicky nalez, nebylo ptitomno tézké postizeni
nervi, nebyly pfitomny zavazné parézy, svalové atrofie, poruchy funkce svérall. Artroza
pravého kydelniho kloubu nezptisobovala poruchu funkce, ktera by vyznamnéji snizovala
vykonnost organismu. Po implantaci TEP levé kycle byl ptitomny dobry efekt zakroku.
Oboustranna nedoslychavost byla korigovana sluchadlem, zalobkyné komunikovala
priméfené. Onemocnéni odi vyzadovalo pouzivani korekce a aplikaci 1€kt do o¢i. Dalsi
zdravotni postizeni nezpusobovala funkéni poruchu, ktera by méla dopad na pracovni
schopnost. Posudkova komise uzavtela, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti $lo u
zalobkyné o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, jehoz rozhodujici pti¢inou bylo
onemocnéni patefe. Miru poklesu pracovni schopnosti stanovila posudkova komise dle
kap. XIIL, oddilu E, polozky 1c) pfilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., ve znéni platném
k datu vydani napadeného rozhodnuti ve vysi 30 %. K tomu dale posudkova komise
uvedla, Ze vlastni postizeni funkci je vzhledem k moznému poskozeni kotene L5 vlevo,
nékde mezi polozkou 1b) a 1c). Vzhledem k profesi zalobkyné a dal$im komorbiditam
volila posudkova komise hodnoceni polozkou 1c), a tedy na dolni hranici rozpéti. Pro
aplikaci § 4 dle posudkové komise nebyly zjistény dalsi posudkové vyznamné skutecnosti.
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Pokles pracovni schopnosti neni hodnocen dle polozky 1d), protoze klinické nalezy
nedokumentuji zavaznost funkcnich poruch pod touto polozkou uvedenou, jak plyne
z posudkového hodnoceni.

. I proti srovnavacimu posudku zalobkyné vznesla namitky, pticemz odkazala na své

vyhrady a popis zdravotnich obtizi, jak je prednesla u predchoziho jednani soudu.
Zopakovala, ze ma silné bolesti, neni schopna pracovniho vykonu po celou pracovni dobu
8 hodin. Byva slaba, po kratkém pracovnim vykonu musi odpodivat, trpi silnymi bolestmi.
Ma i problémy se srdcem, absolvovala nové i neurologické vySetteni a byl ji zjistén néjaky
nalez v hlavé. PK MSV CR v Brné alobkyné vytkla, e i ona podhodnotila jeji zdravotni
stav, ktery je skutené hor$i, ne? jak jej vyhodnocuje posudkova komise. Zalobkyné
navrhla, aby si soud vyzadal dal$i srovnavaci posudek. Soud tak uéinil a vyzadal si druhy
srovnavaci posudek od PK MPSV CR v Hradci Kralové. Posudkova komise dne 26. 4. 2022
zasedala ve slozeni posudkovy 1ékarka - predsedkyné komise MUDr. E.K., dalsi lékarkou
byla MUDr. J. N. - odbornost neurologie, ¢lenkou posudkové komise byla dale tajemnice
Be. L. S.

V posudku PK MPSV CR v Hradci Kralové ze dne 26. 4. 2022 se konstatuje, e k datu
vydani napadeného rozhodnuti rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu zalobkyné s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti
byl vertebrogenni algicky syndrom s prevahou v kr¢ni a bederni oblasti patere na podkladé
degenerativnich zmeén, s poruchou statiky a dynamiky patefte, s levostrannym kotenovym
syndromem L4, L5, funk¢né na rozhrani lehke a stredné tézké funkéni poruchy. Procentni
miru poklesu pracovni schopnosti stanovila posudkova komise podle kap. XIII., oddil E,
polozka 1c¢) prilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., ve znéni platném v dobé vydani napadeného
rozhodnuti, na 35 %. Uvedenou procentni miru poklesu pracovni schopnosti zvolila
vzhledem k charakteru a prubéhu zakladniho onemocnéni s prfihlédnutim k ostatnim
objektivné dolozenym zdravotnim postizenim, s prihlédnutim k pracovni kvalifikaci
zalobkyné. Datum vzniku invalidity byl stanoven na zakladé lekarského nalezu z ORL
vysetfeni dne 18. 1. 2021, kdy bylo objektivizovano funkcéné vyznamné postizeni sluchu.
Pfi tomto zdravotnim postizeni je zalobkyné schopna vykonavat ¢innost jen s podstatné
mens$imi naroky na télesné a smyslové schopnosti, v podstatné mensim rozsahu a intenzité.
V diagnostickém souhrnu se uvadi, ze u zalobkyné se jedna o vertebrogenni algicky
syndrom s prevahou v kréni a bederni oblasti patete na podkladé degenerativnich zmén,
poruchu statiky a dynamiky patete, levostranny kotenovy syndrom L4, L5, dle EMG
2 9/2020 nelze vyloudit chronickou kofenovou lézi L5 vlevo, CT LS patere 3/2010 -
primarné Gzky patefni kanal, lehka protruze L3/4, protruze L4/5 s oplosténim duralniho
vaku, spondylartrotické zmény L4/5 a L5/S1. Dale se u zalobkyné jedna o degenerativni
zmény nosnych kloubt - koxartréza vpravo II. stupné, gonartr6za vlevo II. stupné, stav po
TEP levého kycelniho kloubu v roce 2013 pro koxartrozu IV. stupné, etiologicky pro M.
Perthes, srozvojem aseptické nekrbzy hlavice, smisenou nedoslychavost tézkou -
sluchadlo, tinnitus, dale jde o glaukom obou o¢i v 1é¢bé od roku 2002, podinajici katarakta,
hypermetropie s astigmatismem, kongenitalni amblyopie vlevo, plochonozi, bolesti hlavy -
stav. po mozkové komoci v2/2019, stav po susp. distorzi kréni patefe v terénu
degenerativnich zmén, covid pozitiva 23. 3. 2021, stav po odnéti délohy pro myom v roce
2007. Posudkova komise kromé jiného v odivodnéni posudkového zavéru uvedla, ze
zalobkyné je dlouhodobé sledovana pro bolestivy patetni syndrom s prevahou v krcni a
bederni oblasti patete na podkladé degenerativnich zmén. Klinicky popsana porucha
statiky a dynamiky patefe, levostranny kotenovy syndrom L4, L5, omezeni hybnosti levé
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dolni kondetiny akralné, dle EMG nelze vyloucit chronickou kofenovou lézi nervového
kotene L5 vlevo. Z posudkové medicinského hlediska se funkcné dle danych posudkovych
kritérii jedna o tizi postizeni na rozhrani lehké a stredné tézké funkéni poruchy [kap. XIIL.,
oddil E, polozka 1b) 10 - 20 % - polozka 1c) 30 - 40 %), tj. cca 25 %. Zalobkyné je po TEP
levého kycelniho kloubu v roce 2013 pro koxartézu IV. stupné, etiologicky po Morbus
Perthes, s postupnym rozvojem aseptické nekrozy hlavice. Dle RTG postaveni po TEP
korektni, komponenty in situ, uvadén stacionarni lem kolem kloubni jamky 1 kosti
stehenni. Dle RTG nalezi popsany lehké degenerativni zmény kolennich kloubu a
pravého kycelnitho kloubu. Funkéné vyznamna omezeni rozsahu hybnosti nosnych
kloubt ¢i poruchy stability kloubt nebyly dolozeny. Je limitovana pro vétsi fyzickou
zatéz, dle posudkovych kritérii s moznosti samostatného hodnoceni dle kap. XV., oddilu
B, polozky 8a) 10 - 15 % a dle kap. XIII., oddilu A, polozka 1a) 10 %. PK k uvedenému
omezeni pro vetsi zatéz a k nutnosti vyloudeni pretézovani nosného ustroji prihlédla u
zalobkyné pracujici v délnickych profesich hodnocenim zikladni pficiny dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu dle polozky 1c¢) kap. XIII., oddilu E na dolni hranici
daného procentniho rozmezi. Posudkova komise dale uvedla, ze zalobkyné je sledovana 1
pro postizeni sluchu a zraku. Dle ORL nalezu z18. 1. 2021 je prokazana funkcné
vyznamna perceplni nedoslychavost pfi dlouhodobé uvadéném spatném sluchu, tinnitu a
zavratich, se ztratami dle Fowlera oboustranné 58,3 %, tize postizeni potvrzena i
vysettenim sluchu 5. 3. 2021, dle audimometrie celkoveé ztraty 56,575 %. Indikovana
korekce sluchu sluchadlem. Nasledné po datu napadeného rozhodnuti dolozeno nalezem
z 19. 10. 2021 zhorseni sluchu, kdy by ale jiz bylo nutné vyckat dalsitho vyvoje, moznosti
korekce apod. PK ve svém posudkovém zhodnoceni prihlédla k vyvoji obtizi se sluchem,
kdy k datu 18. 1. 2021 verifikovana jiz stfedné tézka nedoslychavost, ktera indikovana ke
kompenzaci sluchadlem. Event. zhodnoceni dalsitho zhors$eni ve schopnosti se dorozumeét,
slyset, by bylo predmétem nové zadosti. K 18. 1. 2021 1 datu napadeného rozhodnuti by
samostatné hodnoceni postizeni sluchu odpovidalo kap. VIIL, oddilu A, polozce 6, 20 %.
Zalobkyné je dlouhodobé sledovana a lé¢ena pro glaukom obou odi, uvadéna je poéinajici
katarakta, hypermetropie s astigmatismem, kongenitalni amblyopie vlevo, vizus s korekci
vpravo 0,7, vlevo 0,16, funkiné se jedna o lehkou vleklou formu uvedenou v kap. VIL,
polozce 6b) 10 - 15 %. Posudkova komise zdtraznila, ze povazuje dopad postizeni sluchu
prokazany k 18. 1. 2021 jiz jako funkcné vyznamny, a to i s prihlédnutim k dlouhodobym
potizim s postizenim o¢i. Smyslové postizeni zhorsuje schopnost pracovniho uplatnéni
zalobkyné pri dfive prokazaném omezeni fyzickych schopnosti s poklesem pracovni
schopnosti odpovidajicim jiz invalidité I. stupné. Ostatni zdravotni postizeni uvedena
v diagnostickém souhrnu - plochonozi, bolesti hlavy sanamnézou mozkové komoce
v 2/2019 se suspektni distorzi kréni patefe v terénu degenerativnich zmén, covid pozitivita
23. 3. 2021 a odnéti délohy pro myom v roce 2007, nemaji dal$i posudkové vyznamny
dopad na pokles pracovni schopnosti. Posudkova komise s ohledem na uvedené zavéry
uzaviela, Ze se li§f v posudkovém zivéru od posudkd PK MPSV CR v Ostravé a PK MPSV
CR v Brng, jak plyne z odtvodnéni posudkového zavéru a poukazala na to, e zohlediiuje
po konzultaci s lékafem odbornosti ORL i tizi postizeni sluchu a jeji dopad na pracovni
uplatnéni zalobkyné. Zdravotni stav zalobkyné k datu vydani napadeného rozhodnuti
CSSZ ze dne 28. 6. 2021 odpovidal L. stupni invalidity. PK MPSV v Hradci Kralové
stanovila kone¢nou procentni miru poklesu pracovni schopnosti zalobkyné k datu vydani
napadeného rozhodnuti na 35 %.

Shodu s prvopisem potvrzuje I. M.
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[Zadejte text.]

Krajsky soud dale povazuje za nutné zduraznit, ze posudkove lékarstvi je specializované
medicinské odvétvi a podrazeni zjisténého postizeni zdravotniho stavu pod prislusnou

v /v S . 1. oV / / / .
polozku vyhlasky pro posuzovani invalidity muze provest pouze odbornik z této oblasti.
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Jeho ¢innost nemuze nahradit soud, ale ani 1ékar s jinou specializaci, ktery nema odborné
predpoklady pro hodnoceni zdravotniho stavu podle vyhlasky o posuzovani invalidity. Je
rovnéz tfeba zminit, ze pokles pracovni schopnosti se posuzuje vzhledem k profesi (viz

rozsudek NSS ¢. 5. 5 Ads 37/2003 - 92).

Za rozhodujici pfic¢inu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu se povazuje takové
zdravotni postizeni, které ma nejvyznamnéjsi dopad na pokles pracovni schopnosti
pojisténce. Procentni miru poklesu pracovni schopnosti tedy komise vyhodnoti podle
charakteru zdravotniho postizeni na zakladé vyhlasky o posuzovani invalidity, pfi¢emz
zdravotni postizeni podradi podle jeho druhu a intenzity pod ptislusnou kapitolu, oddil a
\4 4 /v 4 7 i i v v o 4 4
polozku prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, a soucasné odtvodni stanovenou miru
poklesu pracovni schopnosti v ramci zde stanoveného rozpéti, véetné pripadného navyseni
podle § 3 této vyhlasky.

Jak bylo uvedeno vyse, spravni soud sam zdravotni stav zadatele o invalidni dichod
neprezkoumava, ovéruje pouze to, zda posudek prislusné posudkové komise je Gplny a
presvédCivy (viz rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ¢. j. 4 Ads 13/2003 - 54), pripadné
zda byla pfislusna posudkova komise fadné obsazena.

Podle ust. § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., o duchodovém pojisténi, ve znéni
pozdéjsich predpisu, pojisténec je invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %.

Podle ust. § 39 odst. 2 pism. a) téhoz zakona, jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu I. stupné.

Krajsky soud predesila, ze Nejvyssi spravni soud opakované judikuje, ze posouzeni
zdravotniho stavu a souvisejictho zbytkového pracovniho potencialu je véci odborné
medicinskou, k niz nema soud potfebné odborné znalosti, a proto se vzdy obraci
k osobam, které jimi disponuji, aby se k témto otazkam vyjadrili. Pro Gcely prezkumného
v/ 4 4 v o 4 *eV_V 4 4 ’
fizeni soudniho ve vécech dichodového pojisténi zdravotni stav a pracovni schopnost
fyzickych osob posuzuje Ministerstvo prace a socialnich véci, které za tim Gcelem zfizuje
jako své organy posudkové komise, jak vyplyva z § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o
organizaci a provadéni socialniho zabezpedeni (viz napft. rozsudek NSS ¢&. j. 5 Ads 34/2003-
82). V posudku takové odborné lékafské komise se pfitom hodnoti nejenom celkovy
zdravotni stav a dochované pracovni schopnosti pojisténce, nybrz se v ném zaujimaji i
A L E T : : v ,
posudkové zavéry o invalidité a jejim vzniku. Tento posudek je tedy v prezkumnem
4 v/ 4 VvV 4 o VeV M Ve 4 .
soudnim ftizeni stézejnim dukazem, na néjz je soud pri nedostatku odborné erudice
odkazan, a proto je zapottebi klast zvyseny diraz na jeho jednoznadnost, uréitost, Gplnost
v v Ve /. 4 4 v/ 4 v v M 4
a presvedcivost. Posudek, ktery se zpracovava v rizeni o zalobé proti rozhodnuti o
. M 4 o v \4 / 4 v v Ve /. v/ v 4 v
invalidnim dtchodu, lze v$ak povazovat za Gplny a presvédc¢ivy jen v pripadé, ze se v ném
4 M V4 4 v M / . v . Ve 4 A4
posudkova komise vyporada se vSemi rozhodnymi skuteénostmi, prfihlédne k potizim
’ / v 4 /4 4 v . vV Vv /4 v o 4
udavanym zalobcem a tyto své posudkové zavéry jednoznainé a konkrétné zduvodni.
Piipadné chybéjici ¢ nepresné formulované nalezitosti posudku zplsobujici jeho
nepresvédcivost nebo netiplnost pritom nemuze soud nahradit vlastni 4vahou, jelikoz pro
to nema potrebnou odbornou erudici (viz napt. rozsudky NSS €. j. 5 Ads 22/2003-48, ¢. §. 5
Ads 42/2003-61).

Shodu s prvopisem potvrzuje I. M.
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[Zadejte text.]

Krajsky soud pti hodnoceni posudkt posudkovych komisi dospél k zavéru, ze toliko
srovnavaci posudek PK MPSV CR v Hradci Kralové je Gplny a presvédéivy. Tato
posudkova komise zcela jednoznacné vysvétlila, jaké zdravotni postizeni je rozhodujici
pticinou dlouhodobé neprizniveho zdravotniho stavu zalobkyné, vcetné jeho hodnoceni
v ramci kategorizace dle prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity. Soucasné odtavodnila,
jak byly pfi posuzovani invalidity zalobkyné zohlednény jeji dalsi zdravotni potize a
oproti posudkovym zavérim PK MPSV CR v Ostravé a PK MPSV CR v Brné zohlednila
po konzultaci s lékafem odbornosti ORL 1i tizi postizeni sluchu a jeji dopad na pracovni
uplatnéni zalobkyné stim, ze dopad postizeni sluchu prokazany k datu 18. 1. 2021
povazuje jiz jako funkcéné vyznamny, a to i sprihlédnutim k dlouhodobym obtizim
s postizenim o¢i. K tomu posudkova komise dale vysvétlila, ze smyslové postizeni zhor$uje
schopnost pracovniho uplatnéni zalobkyné pri drive prokazaném omezeni fyzickych
schopnosti s poklesem pracovni schopnosti odpovidajicim jiz invalidité I stupné.
Rozhoduyjici pricinou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéjsim
dopadem na pracovni pokles schopnosti zalobkyné byl kdatu vydani napadeného
rozhodnuti vertebrogenni algicky syndrom s prevahou v kr¢ni a bederni oblasti patere na
podkladé degenerativnich zmén, s poruchou statiky a dynamiky patere, slevostrannym
kofenovym syndromem L4, L5, funkéné na rozhrani lehké a stredné tézké funkéni
poruchy. Procentni miru poklesu pracovni schopnosti stanovila posudkova komise podle
kap. XIII., oddilu E, polozka 1c) prilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., ve znéni platném v dobé
vydani napadeného rozhodnuti, na 35 %. Uvedenou miru poklesu pracovni schopnosti
zvolila posudkova komise vzhledem k charakteru a prabéhu zakladniho onemocnéni
s prihlédnutim k ostatnim objektivné dolozenym zdravotnim postizenim, s prihlédnutim
k pracovni kvalifikaci zalobkyné. Datum vzniku invalidity stanovila posudkova komise na
zakladé lékatského nalezu z ORL vysetfeni dne 18. 1. 2021, kdy bylo objektivizovano
funkéné vyznamné postizeni sluchu. Pfi tomto zdravotnim postizeni je zalobkyné schopna
vykonavat vydéle¢nou cinnost jen s podstatné nizsimi naroky na télesné a smysloveé
schopnosti, v podstatné mensim rozsahu a intenzité. Krajsky soud vzhledem k Gplnosti a
presvédéivosti srovnavactho posudku PK MPSV CR v Hradci Kralové z tohoto posudku
vychézel. Soud nemél dévod zpochybnit zivéry PK MPSV CR v Hradci Kralové, Ze u
zalobkyné $lo kdatu vydani napadeného rozhodnuti o pokles pracovni schopnosti
z divodu dlouhodobé nepftiznivého zdravotniho stavu o 35 %, s datem vzniku invalidity
na zakladé lékatského nalezu z ORL vySetteni dne 18. 1. 2021, kdy bylo objektivizovano
funkéné vyznamné postizeni sluchu. K datu vydani napadeného rozhodnuti byla
zalobkyné invalidni podle § 39 odst. 1 zdkona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojistént, ve
znéni pozdéjsich predpist a slo o invaliditu I. stupné podle § 39 odst. 2 pism. a) téhoz
zakona.

Krajsky soud v souladu s ust. § 78 odst. 1 s.f.s. pfezkoumavané rozhodnuti zalované zrusil
pro vadu fizeni, kterou spatfuje v nespravné zjisténém skutkovém stavu a vraci véc
spravnimu organu k dalsimu fizeni podle § 78 odst. 4 s.f.s. V dalSim fizeni je zalovana
vazana pravnimi zavéry soudu vyse uvedenymi.

Pii prezkoumani rozhodnuti soud respektoval ust. § 75 odst. 1 a 2 s.t.s., vychazel ze
skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl vdobé rozhodovani spravniho organu a
rozhodnuti ptezkoumal v mezich zalobnich bodd.

Podle § 60 odst. 1 s.t.s. soud nepfiznal zadnému z Glastnikd pravo na nahradu naklada
v/ 4 td v 7/ Vv T v ’ 4 o V/ 4 / v
fizeni, nebot procesné Gspésna zalobkyné se nahrady nakladu fizeni vyslovné vzdala.

Shodu s prvopisem potvrzuje I. M.



[Zadejte text.]

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhuté do dvou tydna ode dne
dorudeni tohoto rozhodnuti. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u
Nejvyssiho spravaiho soudu, se sidlem Brno, Moravské namésti ¢. 6. O kasacni stiznosti
rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s.f.s.
V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,

vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Ostrava 31.05.2022

Mgr. Jarmila Ufednitkova
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje I. M.



