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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni Mgr. Jarmilou Urednickovou v pravni véci

zalobce: P.P.
proti
zalované: Ceska sprava socialniho zabezpeleni

sidlem 150 00 Praha 5, Ktizova 25
o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 3. 6. 2021, o invalidni dichod

takto:

I. Zaloba se zamita.
I1. Zadny z GCastnikl nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

Odtvodnéni:

Shodu s prvopisem potvrzuje J. V.



[Zadejte text.]

. Zalobou podanou v zikonné lhaté se 7alobce domahal ptezkoumani rozhodnuti Zalované
ze dne 3. 6. 2021 & j. X, jim2 byly zamitnuty jeho namitky proti rozhodnuti CSSZ ze dne
9. 2. 2021 ¢. . X, kterym byla zamitnuta zadost zalobce o invalidni dtchod a uvedené
rozhodnuti CSSZ ze dne 9. 2. 2021 bylo potvrzeno.

. Zalobce namital nespravné posouzeni jeho zdravotniho stavu. Posudek, z ného? Yalovana
vychazela, nezohlednuje jeho celkovy dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav. Zdravotni
* Vv 4 o M /4 v 4 % /7 / / M Ve vV 4 % 4 4
postizeni zpusobuje zavazné snizeni jeho celkové vykonnosti pri bézném zatizeni, trpi
bolestmi trvalého charakteru, muize vykonavat soustavnou vydéleCnou cinnost jen
s podstatné mensimi naroky na télesné schopnosti, v podstatné mensim rozsahu a intenzite,
nez zdravy clovék. Zdravotni postizeni tak v souhrnu ptsobi znacné omezeni. Jedna se tak
v ’ sV ’ /e v 1- ,
nepochybné o zdravotni postizeni, které je nutno podradit pod kap. XIIIL, oddil E,
polozku 3c¢) prilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., které je hodnoceno mirou poklesu pracovni
schopnosti 30 - 40 %. Zduraznil, ze v posudku o invalidité ze dne 25. 3. 2020 bylo jeho
zdravotni postizeni posudkovou lekatkou podrazeno pod kap. XIII., polozku 3c) prilohy
k vyh. ¢ 359/2009 Sb., s mirou poklesu pracovni schopnosti 35 %. O rok pozdéji vsak
posudkovy lékar vyhodnotil stejné zdravotni postizeni mirou poklesu pracovni schopnosti
20 %, pri¢emz k zadnému zlepSeni zdravotniho stavu nedoslo, ale spise ke zhorSeni. Sama
posudkova lékarka v predmétném posudku vyloucila predpoklad funkcniho zlepseni
zdravotniho stavu lé¢bou. Zalobce vyslovil presvédceni, ze po komplexnim zhodnoceni
. 4 v 4 v/ v o Ve / v
jeho zdravotniho poskozeni, tedy pfipadné i s vyuzitim ust. § 3 odst. 1 vyhl. ¢ 359/2009
Sb., je nepochybné nutno dojit k zavéru, ze mira poklesu jeho pracovni schopnosti ¢ini
minimalné 35 % a je tak invalidni v L. stupni.

. Zalovani v pisemném vyjadfeni navrhla zamitnuti Zaloby. Vyslovila presvédeni, Ze
posudkem vypracovanym lékatem pracovidté CSSZ Ostrava, odd. Lékarské posudkové
sluzby, byl plné posouzen a zjistén zdravotni stav zalobce. Pfi vyhodnoceni posudkovych
zavéru bylo vychazeno ze zjisténych diagnéz a posudek povazuje zalovana za objektivni.
V pisemném vyjadreni zalovana citovala pravni dpravu a obsah posudku lékare OSSZ
Karvina ze dne 20. 1. 2021 a posudku LPS CSSZ Ostrava ze dne 20. 5. 2021.

. Ze spravniho spisu bylo zji$téno, e rozhodnutim Ceské spravy socialniho zabezpeleni ze
dne 9. 2. 2021 ¢. j. X byla zamitnuta zadost zalobce o invalidni dichod. Podkladem
rozhodnuti byl posudek o invalidité¢ OSSZ Karvina ze dne 20. 1. 2021, podle néhoz zalobce
neni invalidni, nebot z dvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu jeho pracovni
schopnost poklesla pouze o 10 %. Posuzuyjici 1ékarka za rozhodujici pfic¢inu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce povazovala axialni spondyloartritidu - chronicky
algicky syndrom krcni a bederni patete. Jde o zdravotni postizeni uvedené v kap. XIII.,
oddil E, polozka 1b) ptilohy k vyhl. ¢ 359/2009 Sb. Miru poklesu pracovni schopnosti
stanovila z rozmezi 10 - 20 %, 10 % a uvedla, ze procentni mira poklesu pracovni
schopnosti se ve smyslu § 4 citované vyhlasky neméni. Dle tohoto posudku zalobce ma
zachovanu pracovni schopnost s vyuzitim dosazeného vzdélani, znalosti a zkusenosti, ma
zachovanu schopnost rekvalifikace.

. Proti oznatenému rozhodnuti CSSZ ze dne 9. 2. 2021 podal Zalobce nimitky, o nich
zalovana rozhodla zalobou napadenym rozhodnutim ze dne 3. 6. 2021 ¢. j. X tak, ze se
nimitky zamitaji a rozhodnuti CSSZ ze dne 9. 2. 2021 se potvrzuje. Zalovani vychazela
z posudku o invalidité vypracovaného posudkovou lékatkou LPS CSSZ ze dne 20. 5. 2021,
v jehoz posudkovém zavéru se uvadi, ze rozhoduyjici pticinou dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu zalobce je non radiograficki HLA B 27 pozitivani spondylartritida
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s projevy vertebrogennich bolesti a bolesti kloubd, s minimalnim omezenim pohyblivosti,
funk¢ni postizenti je minimalni. Miru poklesu pracovni schopnosti hodnotila dle kap. XIII.,
oddil E, polozka 3a), 10 %, kterou navysila o 10 % pro nové zjisténou a lécenou
osteopor6ozu bez patologickych zlomenin, na celkovych 20 %. Dle tohoto posudku
zdravotni postizeni neni takového stupné zavaznosti a rozsahu, aby odtvodnovalo
hodnoceni dle polozky 3c¢), d), e) kapitoly XIIL., oddilu E, ptilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb.,
protoze se nejedna o ankylozujici spondylitidu s postizenim vice nez dvou tseku patefe, se
sttedné tézkym omezenim pohyblivosti, s postizenim vice nez dvou kloubu, se stfedné
tézkym omezenim pohyblivosti nebo ztuhnutim nékolika dsekt patefe, stézkymi
destruktivnimi zménami dvou a vice kloubt, se zavaznymi poruchami plicni ventilace, se
stredni nebo vysokou zanétlivou aktivitou procesu.

. Z posudku Posudkové komise MPSV CR v Ostravé ze dne 8. 10. 2021, ktery si zdejsi soud
vyzadal v tomto fizeni, bylo zjisténo, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti zalobce
nebyl invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., o duchodovém pojisténi, ve
znéni zakona ¢. 306/2008 Sb. Posudkova komise dospéla k zavéru, ze rozhodujici pric¢inou
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobce je non radiograficka HLA B 27
pozitivni spondylartritida s projevy vertebrogennich bolesti a bolesti kloubd,
M i / 4 4 i M v 7/ Vv 4 M i 4 4 4

s minimalnim omezenim pohyblivosti, funkéni postizeni minimalni. Miru poklesu
pracovni schopnosti hodnotila posudkova komise dle kap. XIII., oddil E, polozka 3a) 10 %,
kterou navysila o 10 % pro nové zjiSténou a léCenou osteopordzu bez patologickych
zlomenin, na celkovych 20 %. Zdravotni postizeni neni takového stupné zavaznosti a
rozsahu, aby odtvodnovalo hodnoceni dle polozky 3c¢), d), e) kapitoly XIII., oddil E,
prilohy kvyhl. & 359/2009 Sb., protoze se nejedna o ankylozujici spondylitidu
Vv 4 4 v / o 4 v v v vV / 4 M i

s postizenim vice nez dvou useku patefe, se stredné tézkym omezenim pohyblivosti,
s postizenim vice nez dvou kloubu, se stredné tézkym omezenim pohyblivosti nebo
ztuhnutim nékolika usekt patete, s tézkymi destruktivnimi zménami dvou a vice kloubd,
se zavaznymi poruchami plicni ventilace, se stfedni nebo vysokou zanétlivou aktivitou
procesu. Posudek posudkové komise obsahuje vycet podkladové dokumentace, z niz
posudkova komise vychazela, zjisténi ze stézejnich lékafskych nalezt a diagnosticky
souhrn. Zalobce byl jednani posudkové komise pritomen a byl také vysetfen pfitomnym
neurologem. K nové dolozenym lékarskym nalezam MUDr. K., ortopéda z 28. 6. 2021,
MUDr. B. z Kliniky nuklearni mediciny z 15. 6. 2021, posudkova komise uvedla, Ze tyto
lékatské nalezy nedokladuji nové posudkové vyznamné skutecnosti a nemaji vliv na zménu
posudkového hodnoceni do data vydani napadeného rozhodnuti. Nejedna se dle
lékatskych zpriv o onemocnéni zminované v zalobé se stfedné tézkym funkcénim
postizenim, postizenim vice nez dvou Usekl patete se stredné tézkym omezenim
. . v ’ . ’ /. V vV 7/ ’ . .
pohyblivosti nebo postizenim jednoho Useku patere stézkym omezenim pohyblivosti

4 *V 4 . / 4 Vv v v vV / 4
nebo ztuhlosti nebo postizeni jednoho useku patere se stredné tézkym omezenim
pohyblivosti a postizenim vice nez dvou kloubt s lehkym az stfedné tézkym omezenim
pohyblivosti kloubl nebo postizeni vice nez dvou kloubt se stfedné tézkym omezenim
. . Vé oV ’ /7 4 v ’ 4 M
pohyblivosti. Zdravotni postizeni neni tedy takového stupné zavaznosti a rozsahu, aby
oduvodriovalo hodnoceni dle polozky 3c), d), e) kapitoly XIIL, ptilohy k vyhl. & 359/2009
Sb., protoze se nejedna o ankylozujici spondylitidu s postizenim vice nez dvou tsekd
/4 v v v Vv / 4 M . Vv 4 4 \4 o
patere, se stredné tézkym omezenim pohyblivosti, s postizenim vice nez dvou kloubd, se
stfedné tézkym omezenim pohyblivosti nebo ztuhnutim nékolika Gsekt patefe, s tézkymi
destruktivnimi zménami dvou a vice kloubti, se zavaznymi poruchami plicni ventilace, se
v ’ 7 V. 1e .o , .

sttedni nebo vysokou zanétlivou aktivitou procesu. Dle posudkové komise pokud
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v minulosti byla stanovena mira poklesu pracovni schopnosti vy$si, nez nyni,
pravdépodobné byl vysledek posouzeni nadhodnocen. Miru poklesu pracovni schopnosti
hodnotila posudkova komise shodné s 1ékatem CSSZ dle kap. XIIL., oddil E, poloZka 3a),
10 %, kterou navysila o 10 % pro nové zjisténou a léCenou osteoporédzu bez patologickych
zlomenin, na celkovych 20 %. Zalobce je schopen pracovniho zatazeni s vylou¢enim téZké
fyzické prace, prace dlouhodobé ve vynucenych polohach téla, v neptiznivych
klimatickych podminkach. Posudkova komise dne 8. 10. 2021 zasedala ve slozeni predseda
komise MUDr. et MUDr. V. H., dalsi lékarkou byla MUDr. J. S. - odbornost neurologie a
¢lenkou posudkové komise byla tajemnice Ing. M. K..

. K posudku Posudkové komise MPSV CR v Ostravé ze dne 8. 10. 2021 zalobce namital, ze
v v 4 / v Ve oo 4 4 / i o Ve v i
vysetteni posudkovou lékarkou pti jednani posudkové komise bylo vici nému velmi
necitlivé, hrubé, 1ékarka s nim Spatné zachazela, tladila mu na zada, ruzné kroutila rukama,
Ve v v 4 hrs M i / v / i
nohama, pfi vySetfeni pocitoval velmi silnou bolest. Lékarka mu také kroutila kolenem.
Po tomto vysetreni mél problém dojit domu. Zalobce namital, ze ma artrozu kycli, bolesti
se zhorsuji. V laznich pfi zdravotnim cviceni byli seniofi schopni cviky zvladat lépe nez
on. Bolestmi trpi jiz od doby, kdy chodil na zakladni skolu. Jeho lékaif MUDr. K. mu jiz
tehdy predepsal rehabilitace a musel nosit nékolik let korzet. Po ukonceni zakladni skoly
. v \ . \ Ve . ’ /7 . ’
nastoupil na hotelovou skolu. Béhem studia mél pri praxi velké problémy, jeho zdravotni
stav se zhorsoval, nedokazal nékolik hodin stat, roznaset jidlo, podlamovaly se mu kolena,
dokonce 1 upadl. Ve 3. ro¢niku presel na obor cestovni ruch, s ¢imz bylo spojeno nékolika
hodinové sezeni v kancelafi. Trpél pak silnymi bolestmi zad. Neustala prace s pocitacem
méla za nasledek velmi silné bolesti kloubt. Uz v té dobé byl nucen uzivat leky od bolesti.
Pobyval 1 v laznich Luhacovice, kde absolvoval razné procedury, ovsem po téch pocitoval
velmi silné bolesti a musely mu byt predepsany léky. Procedury nebyl schopen zvladat,
/. i i 4 M / M oV 4 Vv 4 Ve v hPtd M 4 i
citil velmi silné bolesti a tnavu. Nejhtfe vnimal cvi¢eni. P¥i ném pocitoval silné bolesti
kréni patefe, kycli, kolen, nedokazal dlouho cvicit, musel si odpocinout. Pti posledni
kontrole mu lékarka sdélila, ze navzdy bude muset cvilit, jeho zdravotni stav se prilis
zlepsovat nebude. Zalobce zduraznil, ze nedokaze dlouho stat, sedét, boli ho hned klouby
Ve J v/ v v v 4 o 4 v/ /
pri praci s pocitacem, $patné se mu chodi po schodech dold, musi vyuzivat vytah apod.
Vsichni lékari, kteri ho vysetrovali, vzdy konstatovali, ze jeho zdravotni stav je $patny.
Namital, ze posudkova komise nespravné posoudila jeho zdravotni stav, ktery je horsi nez
4 M 4 /7 L \4 4 v v/ /4 4 Ve
posudkova komise uvadi. Zminil, ze kdyz zacal uzivat 1éky na osteopordzu, zhorsil se mu
stav zubti, praskla mu zubni sklovina. Osteoporéza na ky¢lich a pateti negativné ovliviuje
jeho Zivot 1 v tom, Ze musi byt opatrny, aby neupadl, nebot by mohl skoncit na invalidnim
voziku. S ohledem na namitky zalobce si soud vyzadal srovnavaci posudek u PK MPSV
CR v Brné.

. Ze srovnavaciho posudku Posudkové komise MPSV CR v Brné ze dne 4. 1. 2022, ktery si
zdejsi soud vyzadal v tomto ftizeni, bylo zjisténo, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti
zalobce nebyl invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni pozdéjsich
predpist. Rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobce dle
tohoto posudku byla k datu vydani napadeného rozhodnuti non radiograficka HLA B 27
pozitivni spondylartritida s projevy vertebrogennich bolesti. Mira poklesu pracovni
schopnosti byla hodnocena dle kap. XIII., oddil E, polozka 3a) ptilohy k vyhl. ¢ 359/2009
Sb., 10 %. Vzhledem k dalSimu postizeni zdravotniho stavu - zjiSténa osteopordza,
posudkova komise podle § 3 odst. 1 citované vyhlasky navysila tuto hodnotu o 10 % na
celkovych 20 %. Posudek obsahuje vycet podkladi, z nichz posudkova komise vychazela,
diagnosticky souhrn, podle néhoz se u zalobce jedna o non radiografickou HLA B 27
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pozitivni  spondylartritidu s projevy vertebrogennich bolesti a bolesti kloubd,
s minimalnim omezenim pohyblivosti, od roku 2019 zhorSeni obtizi, osteopenii bederni
patefe, osteoporozu kycli a L4, skoliosu patere v détstvi, artrozu kycli I. - II. stupné dle
RTG. Posudkova komise konstatovala, ze zalobce trpi zdravotnimi obtizemi vyplyvajicimi
v 4 MY 4 / M M 4 v 4 IV M 4
z onemocnéni (postizeni) uvedenych v diagnostickém souhrnu. V popredi obtizi je zejména
non radiograficka HLA B 27 pozitivni spondylartritida s projevy vertebrogennich bolesti a
bolesti kloubd, s minimalnim omezenim pohyblivosti. Na hornich koncetinach neni
i 4 i 4 M M M Vev/ 4 Vv 4 4
popisovana pareticka symptomatologie, ani zjevnéjsi kloubni postizeni. Na dolnich
koncetinach rovnéz neni pritomné topicke paretické postizeni, je popisovana coxartrosa L.
— IL stupné billat. Zalobce je schopen samostatné chize, pfi chuzi nepouziva kompenzacni
pomucky. Bolesti patere se nejevi, ze by mély puvod v Bechtérevové chorobé, jelikoz
z hlediska RTG ptiznaky tyto na patefi chybéji. Pfi¢ina bude nejspise ve vrozené vyvojové
vadé patere, kdy bolesti se odvijeji od porusené statiky patere. Stejné tak uvadéné bolesti
/ o M v ./ V/Ve v v v M 4
nosnych kloubu nejspise nemaji pricinu v Bechtérevové chorobé, ale v degenerativnich
procesech vznikajicich vékem, i kdyz pfi véku zalobce jsou tyto zmény neobvykle.
Nicméné nelze vyloucit, ze proces v oblasti ky¢li maze mit souvislost s Bechtérevovou
chorobou. Z hlediska posudkovych kritérii lze Bechtérevovu nemoc (ankylozujici
spondylitidu) hodnotit pouze v kap. XIIL, oddil E, polozka 3a), tedy s minimalnim
funkénim postizenim, jelikoz nelze prokazat RTG znaky tohoto onemocnéni na vice
Gsecich patere. Pokud by onemocnéni bylo hodnoceno jako vrozena ¢i ziskana deformita
4 Vv / / Vv 4 717 v 4 M
patete, poté uvedené postizeni odpovida polozce 2a), kdy lze prokazat poruchu statiky a
dynamiky patete, nelze ovSem prokazat nepfiznivou neurologickou symptomatologii ve
vV 4 /v v 4 4 v M M 4 v /
smyslu kofenového drazdéni, ochrnuti koncetin, projevy neurogenniho mocového
méchyte apod. Stejné tak nelze prokazat ztuhnuti rozsahlych oddilt patete ani extrémni
statickou poruchu patete. Z uvedeného diuvodu nelze stav hodnotit polozkou 2b) nebo 2¢).
Rovnéz zjisténa osteopordza nedosahuje takové tize, aby dosahla ptiznani invalidity. Pri
vykonu praci s uvedenymi omezenimi lze zdravotni stav dle § 39 zakona ¢. 155/1995 Sb.,
povazovat za stabilizovany, stejné tak lze konstatovat, ze zalobce je na své zdravotni
postizeni adaptovan. V posudku OSSZ Karvina ze dne 25. 3. 2020, ve kterém byla zalobci
priznana invalidita I. stupné zafazenim zdravotniho postizeni do oddilu E, polozka 3c¢),
pricemz stav byl hodnocen jako stredné tézké funkéni postizeni Bechtérevovy choroby,
coz by klinicky snad i odpovidalo, oviem dle posudkové komise rentgenologicky nelze
4 \4 o / Vev/ 4 4 v v/ 4 v v v
prokazat, ze by duvod vyraznéjstho omezeni patere spocival pravé v Bechtérevove
chorobé. Dle nazoru posudkové komise se jedna nejspise o duasledek vrozené deformity
patete. Obsahem posudku jsou i zjiSténi ze stézejnich lékafskych nalezi. Posudkova
komise zasedala ve slozeni predseda komise MUDr. V. L., dalsi lékarkou byla MUDr. R.
H. - odbornost neurologie, ¢lenkou posudkové komise byla také tajemnice pani H. P.

. Zalobce nesouhlasil ani se zavéry srovnavaciho posudku. Uved], Ze nalezy jak na patefi, tak
. v1/ 7 1.7 v / ’ . . ;e .
1 na obou ky¢lich vypovidaji o tom, ze ma artrézu v I. - IL. stupni. Trpi silnymi bolestmi
kloubti na prstech, ma velké problémy s chtizi, nevydrzi chodit i stat, jsou dny, kdy
oV 4 . /7 ’ Vv ’ v 4 7V o 4 o
nemuze vstat ani z postele, miva ztuhlou patet. Ma znacné potize s chtzi do schodu,
nedokdze se ohnout a zvednout predmét ze zemé, nastoupit a vystoupit z auta. Trpi
M / . M oV 4 4 4 o Ve . /4 /4 v
silnymi bolestmi, nemuze spat. Ke zdravotnim probléemtm se pridaly migrény. Lékarka
z rehabilitacniho oddéleni mu fekla, Ze nemoc se vylécit neda, ale jenom zpomalit jeji
prubéh. Bohuzel k zadnému zpomaleni pribéhu nemoci, zlepseni nedochazi a nedokaze si
predstavit, jak ma s témi bolestmi pracovat. Jeho problémy jsou den ode dne horsi a zadné
léky nezabiraji.
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S ohledem na tyto namitky si soud vyzadal druhy srovnavaci posudek, a to od PK MPSV
CR v Hradci Krélové. Ze srovnavaciho posudku PK MPSV CR v Hradci Kralové ze dne 9.
3. 2022 bylo zjisténo, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti se u zalobce jednalo o
dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav. Za jeho rozhodujici pfi¢inu s nejvyznamnéjsim
dopadem na pokles pracovni schopnosti povazuje PK MPSV Hradec Krilové non
radiografickou HLA B 27 pozitivai spondylartritidu s projevy vertebrogennich bolesti a
bolesti kloubti, s minimalnim omezenim pohyblivosti. Zdravotni postizeni je uvedeno (je
srovnatelné) v kap. XIII., oddil E, polozka 3, pism. a) prilohy k vyhl. ¢. 359/2009 Sb., pro
které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti na 10 %. Dals$i zdravotni postizeni
nezpusobuji samostatné vétsi pokles pracovni schopnosti, nez rozhodujici pric¢ina
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu. S ohledem na dal$i zdravotni postizeni podle
§ 3 odst. 1 citované vyhlasky posudkova komise zvysila tuto hodnotu o 10 % na celkovych
20 %. Z duvodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu poklesla pracovni schopnost
zalobce k datu vydani napadeného rozhodnuti celkové o 20 %. K datu vydani napadeného
rozhodnuti zalobce nebyl invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni
zakona ¢. 306/2008 Sb. Posudkova komise uvedla, ze zalobce spliuje zdravotni podminky
k p¥iznani statutu osoby zdravotné znevyhodnéné. Zalobce mohl vykonavat pouze lehkou
fyzicky nenaroénou praci, bez dlouhych pochodt a stani, s moznosti zmény pracovni
polohy, smoznosti dodrzovani pravidelné zivotospravy. Je schopen lehke fyzicky
nenaro¢né prace s uvedenym omezenim. Pfi dosazeném vzdélani a vzhledem k véku je
schopen pripadné i rekvalifikace na jiny druh vydéleéné Cinnosti. Posudkova komise dale
uvedla, ze Bechtérevova choroba je hodnocena revmatologem I. stupném, dle
zobrazovacich metod nelze prokazat typické zmény pro toto onemocnéni na patefi, lze je
prokazat ale v oblasti panevnich spoju (SIS). Od uvedeného se odviji stanoveny prvni
stupen choroby. RTG SIS nalez dfive sporny, dle MR ale vychazi jednoznacné pozitivneé.
Pricina obtizi muze byt 1 v dasledku poruchy statické a dynamické funkce osového skeletu.
Obtize jsou potencovany postizenim funkce kolennich kloubt (extenéni deficit - zjisténo
v prubéhu jednani PK MPSV Hradec Kralové) a bolestmi kycelnich kloubt. Postizeni
patere je dlouhodobé, bolestivost a omezeni hybnosti neni vSak provazeno zavaznéjsim
neurologickym postizenim - tj. dlouhodobeé trvalé a zavazné kotenové drazdéni, obrny -
paresy, svalové atrofie, postizeni michy nebo svéract. V posudku se konstatuje, ze zalobce
je orientovan vsemi kvalitami, neni popisovana narusena orientace zrakem ¢i sluchem.
Nezjisténa porucha intelektu ¢i paméti. Radiopulmonalné je kompenzovan. Na hornich
koncetinach neni popisovana paretickd symptomatologie ani zjevnéjsi kloubni postizeni.
Na dolnich kondetinach rovnéz neni ptitomné topické paretické postizeni, je popisovana
coxartroza L. - IL stupné billat (pti presetfeni v PK MPV Hradec Kralové zjistén extencni
deficit kolennich kloub®). Zalobce je schopen samostatné chiize, p¥i chiizi nepouZiva
kompenzalni pomucky. I tento srovnavaci posudek obsahuje vycet podkladové
dokumentace, z niz posudkova komise vychazela a zjisténi ze stézejnich lékatskych nalezd
a diagnosticky souhrn. Zalobce byl jednani posudkové komise p¥itomen a byl preSetien
llenem posudkové komise lékatem Doc. MUDr. K., CSc., internistou, revmatologem.
Uvedeny lékat ucinil zavér, ze se u zalobce jedna o vertebrogenni algicky syndrom pti
poruse statické a dynamické funkce osového skeletu a kycelnich a kolennich kloubd. Stav
potencovan postizenim funkce kolennich kloubl (extenéni deficit) a bolestmi kydelnich
kloubt. Jde o radiograficky negativni nalez osového skeletu pti nosi¢stvi HLA B27.

Zalobce nesouhlasil ani se zivéry druhého srovnavaciho posudku, tedy citovaného
posudku PK MPSV CR vHradci Kralove. Odkazoval na vysledky vysetfeni
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z revmatologie 28. 2. 2022. Laboratorni vySetreni prokazalo CRP zanét v téle 7,5 mg/l a
uvedl, ze se ma prihlizet také k hodnoceni funkce daného postizeni. Nikde se nedocetl, ze
by posudkovi lékati brali tyto skuteénosti v potaz. Zalobce dale popisoval vySetfeni
lékarem posudkové komise. Kdyz se na jeho pokyn ohnul a dale uz tento pohyb nezvladl 1
z duvodu bolesti, lékat mu pritlacil na zada. Lékari sdélil, ze pocituje silnou bolest. Lekar
mu také kladivkem zacal bouchat po patefi shora dolt. Pti tomto vySetteni vyktikl bolesti.
Lékatce posudkové komise predal lekarskou zpravu z 19. 6. 2020, v niz se uvadi, ze se u
ného jedna o Bechtérevovu chorobu prokazanou MRI vysetfenim. Lékarka mu sdélila, ze
tato zprava je soucasti zdravotni dokumentace. Zprava byla vystavena MUDr. P.H.
V ramci posudkového zhodnoceni vsak jméno tohoto lékate uvedeno neni. Kromé
axialniho skeletu u Bechtérevovy choroby byvaji mnohdy postizeny i periferni klouby,
Castéji kycle, kolenni nebo ramenni klouby.

Soud konstatuje, ze stézejni otazkou bylo posouzeni zdravotniho stavu zalobce. Soud byl

i A4 i / 4 v / /4 4 v/ 4 v
proto povinen vyzadat si odborny lékafsky nalez. V soudnim fizeni ve vécech
dichodového pojisténi posuzuje zdravotni stav ve vztahu k urcenti invalidity a jejiho stupné
Ministerstvo prace a socialnich véci CR prostfednictvim svych posudkovych komist, jak
plyne zust. § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho
zabezpeceni, ve znéni pozdéjsich predpisu. Tato komise je opravnéna nejen k celkovéemu
posouzeni zdravotniho stavu a zachované pracovni schopnosti zalobce, ale také
k posouzeni schopnosti soustavné vydélecné ¢innosti a k zaujeti posudkového zavéru o
invalidité, jejim vzniku, trvani a zaniku. Posudkove fizeni je specifickou formou spravni
Ve i N o4 4 4 v v / o o Ve
dinnosti spocivajici v posouzeni zdravotntho stavu obcana a nékterych dusledka z néj
vyplyvajicich pro oblast socialniho zabezpeceni a dichodového pojisténi. Jde o postup
posudkového organu, jehoz hlavnim obsahem je posudkova ¢innost, ktera predpoklada
vedle odbornych lekarskych znalosti téz znalosti z oboru posudkového lékarstvi. Posudek,
ktery splnuje pozadavek Uplnosti a presvédéivosti a ktery se vyporadava se vsemi
rozhodujicimi skute¢nostmi, byva zpravidla rozhodujicim dikazem pro posouzeni
spravnosti a zakonnosti prezkoumavaného rozhodnuti. Posudkovy zavér by mél byt
4 Ve V o v v v Ve / i / 4 M oV 4
nalezité zduvodnén, aby byl presvéd¢ivy i pro soud, ktery nema, a ani nemuze mit,
odborné lékarskeé znalosti, na nichz posouzeni invalidity zavisi predevs$im (viz rozsudek
Nejvyssiho spravniho soudu ¢. j. 6 Ads 23/2018 - 37).

Krajsky soud dale povazuje za nutné zduraznit, ze posudkové lékarstvi je specializované
medicinské odvétvi a podrazeni zjisténého zdravotniho stavu a postizeni pod pfislusnou
polozku vyhlasky pro posuzovani invalidity mdze provést pouze odbornik z této oblasti.
Jeho ¢innost nemize nahradit soud, ale ani 1ékaft s jinou specializaci, ktery nema odborné
predpoklady pro hodnoceni zdravotniho stavu podle vyhlasky o posuzovani invalidity. Je
rovnéz treba zminit, ze pokles pracovni schopnosti se posuzuje vzhledem k profesi (viz
rozsudek NSS ¢. 5. 5 Ads 37/2003 - 92).

Za rozhodujici pfi¢inu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu se povazuje takové
zdravotni postizeni, které ma nejvyznamnéjsi dopad na pokles pracovni schopnosti
pojisténce. Procentni miru poklesu pracovni schopnosti tedy komise vyhodnoti podle
charakteru zdravotniho postizeni na zakladé vyhlasky o posuzovani invalidity, pficemz
zdravotni postizeni podfadi podle jeho druhu a intenzity pod ptislusnou kapitolu, oddil a
polozku ptilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, a soucasné odtvodni stanovenou miru
poklesu pracovni schopnosti v ramci zde stanoveného rozpéti, véetné pripadného navyseni
podle § 3 této vyhlasky.
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15. Jak bylo uvedeno vyse, spravni soud sam zdravotni stav zadatele o invalidni dachod

16.

17.
18.

neprezkoumava, ovéruje pouze to, zda posudek prislusné posudkové komise je uplny a
presvédcivy (viz rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ¢. j. 4 Ads 13/2003 - 54), pfipadné
zda byla pfislusna posudkova komise fadné obsazena.

Krajsky soud pfi hodnoceni posudka posudkovych komisi dospél k zavéru, ze vsechny
posudky, které byly vydany v fizeni pred krajskym soudem, jsou Uplné a presvédclivé
k tomu, aby se staly podkladem pro posouzeni stupné invalidity zalobce. Posudkové
komise MPSV v posudcich presvédcivé vysvétlily, jaké zdravotni postizeni je rozhodujici
pticinou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobce, vletné jeho hodnoceni
v ramci kategorizace dle prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity. Soucasné vysvétlily,
jak byly pfi posuzovani jeho invalidity zohlednény jeho dalsi zdravotni potize a profesni
zarazeni. Vsechny posudky zcela shodné za rozhodujici pri¢inu dlouhodobé nepriznivého
zdravotniho stavu zalobce s nejvyznamnéj$im dopadem na pokles pracovni schopnosti
oznacuji k datu vydani napadeného rozhodnuti, tj. k datu 3. 6. 2021 non radiografickou
HLA B 27 pozitivai spondylartritidu s projevy vertebrogennich bolesti a bolesti kloubd,
s minimalnim omezenim pohyblivosti. Jde o zdravotni postizeni, které je uvedeno (je
srovnatelné) v kapitole XIII., oddil E, polozka 3, pism. a) prilohy k vyhl. ¢ 359/2009 Sb.,
pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti na 10 %. Dle posudkovych komisi
dal$i zdravotni postizeni nezpusobuji samostatné vétsi pokles pracovni schopnosti nez
rozhodujici pri¢ina dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu. S ohledem na dalsi
zdravotni postizeni (zjiSténou a léCenou osteopordzu bez patologickych zlomenin) zvysily
dle § 3 citované vyhlasky procentni miru poklesu pracovni schopnosti o 10 % na
celkovych 20 %. Vsechny posudkové komise se shodly také na zavéru, ze pti tomto
zdravotnim stavu zalobce mohl vykonavat pouze lehkou fyzicky nenaronou praci, bez
dlouhych pochodt a stani, s moznosti zmény pracovni polohy, s moznosti dodrzovani
pravidelné zivotospravy. Byl schopen lehké fyzicky nenarocné prace suvedenym
omezenim. Pfi dosazeném vzdélani a vzhledem k véku je schopen pfipadné i rekvalifikace
na jiny druh vydéle¢né ¢innosti. Krajsky soud proto vzhledem k dplnosti a presvédéivosti
posudku PK MPSV CR v Ostravé a obou srovnavacich posudkd, z téchto vychazel. Soud
zastava nazor, ze skutkovy stav byl v dané véci zjistén natolik, ze nebylo nutné provadét
dal$i dokazovani. Prosty nesouhlas zalobce s posudkovym hodnocenim, které je v rozporu
s jeho predstavou, je sice pochopitelny, nejedna se vsak o pravné relevantni skute¢nost.
Soud rovnéz poznamenava, ze posudkové komise spravné posuzovaly zdravotni stav
zalobce k datu vydani napadeného rozhodnuti, tj. kdatu 3. 6. 2021. K datu vydani
napadeného rozhodnuti zalobce nebyl invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb.,
o dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpist, podle néhoz je pojisténec invalidni,
jestlize z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni
schopnosti nejméné o 35 %. Vzhledem k tomu, ze u zalobce v takovém rozsahu pokles
pracovni schopnosti prokazan nebyl, neni mozno jej povazovat za invalidniho 1 pftes
zjistény dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav.

Soud na zakladé uvedeného zalobu jako neddvodnou podle § 78 odst. 7 s.f.s. zamitl.

O nakladech fizeni rozhodl soud podle § 60 odst. 1 s.f.s. tak, ze zadny z GlastnikG nema
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pravo na nahradu nakladu tizeni, nebot zalobce ve véci Gspéch nemél a zalovana ze zakona
nema pravo na nahradu naklada fizeni.
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Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhuté do dvou tydna ode dne
dorudeni tohoto rozhodnuti. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u
Nejvyssiho spravaiho soudu, se sidlem Brno, Moravské namésti ¢. 6. O kasacni stiznosti
rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s.f.s.

V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Ostrava 31.05.2022

Mgr. Jarmila U¥ednickova
samosoudkyné
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