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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni Mgr. Jarmilou U¥ednitkovou ve véci

zalobce: P. M.

proti
7alované:  Ceska sprava socialniho zabezpedeni
sidlem 150 00 Praha 5, Ktizova 25

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 11. 1. 2022, o invalidni dichod

takto:

I.  Rozhodnuti zalované ze dne 11. 1. 2022, se zruSuje a véc se vraci zalované k dalsimu
v/ 4
fizeni.
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II. Zadny z Glastnikl nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

Odtvodnéni:

Zalobou podanou v zikonné lhiité se Zalobce doméhal zrufeni v zahlavi oznaleného
rozhodnuti Yalované, jim? Zalovana zamitla jeho namitky proti rozhodnuti Ceské spravy
socialniho zabezpeceni ze dne 7. 10. 2021 ¢. j. X, kterym byl zalobci odnat invalidni
dtchod a uvedené rozhodnuti spravniho organu L. stupné potvrdila.

Zalobce namital nespravné posouzeni zdravotniho stavu, nebot jeho zdravotni stav je i
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nadale neuspokojivy, naopak se nadale zhorsuje, ceka na nezbytny operacni zakrok
nahrady kycelniho kloubu. Po delsi dobé, kdy kycelni kloub setrvava v jedné poloze (delsi
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sezeni, lezeni i stani), trpi velkymi bolestmi, které mu brani kloub rychle a pohotové
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zatézovat. Toto mu dini potize ivbézném kazdodennim zivoté. Neni schopen se
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plnohodnotné postarat o své nezletile déti. Tim, ze ma nohu zkracenou, se zdravotni
potize zalinaji projevovat i na patefi a na druhé poloviné téla a s tim souvisi 1 uzivani
vyssich davek analgetik. Vsechny tyto zdravotni komplikace mu brani v tom, aby nasel
stejné pracovni uplatnéni, jako kdyby byl zcela zdravy a nemél zadné zdravotni omezeni.
Neni schopen adekvatné fungovat v bézném zivoté. Domniva se, ze rozhodnuti je v jeho
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pripadé nelogické, jelikoz se jedna o degenerativni onemocnéni, které se objektivné
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nezlepsuje, ale zhorSuje. Zalobce uzavrel, ze posudkovy lékar uclinil zavér, aniz by
podrobnéji zkoumal jeho zdravotni stav, na jednani nebyl pfizvan, a tak si 1ékar nemohl
ucinit odpovidajici predstavu o jeho zdravotnim postizeni. Rozhodnuti dle zalobce bylo
vydano na zakladé nedostatecné zjisténého skutkového stavu, a proto navrhl jeho zruseni.

Zalovana v pisemném vyjadieni odkazala na odtivodnéni napadeného rozhodnuti a zavéry
posudkt vypracovaného lékafem OSSZ Ostrava a lékarem CSSZ pracovisté Ostrava.
Zalovana navrhla provést dukaz posudkem ptislusné posudkové komise MPSV CR.

Krajsky soud prezkoumal napadené rozhodnuti, pfi¢emz vychazel ze skutkového a
pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu (§ 75 odst. 1 a odst. 2
zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravniho, dale jen ,s. . 5.%), a dospél k zavéru, ze
zaloba je duvodna.

Ze spravniho spisu bylo zji$téno, Ze Ceska sprava socilniho zabezpeteni rozhodnutim ze
dne 7.10. 2021 ¢. j. X odnala od 12. 11. 2021 zalobci invalidni dichod. Podkladem
rozhodnuti zalované byl posudek OSSZ Ostrava ze dne 23. 9. 2021, dle jehoz zavéru
zalobce jiz neni invalidni, nebot z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
jeho pracovni schopnost poklesla pouze o 20%. Proti uvedenému rozhodnuti spravaiho
organu I stupné podal zalobce namitky, o nichz zalovana rozhodla zalobou napadenym
rozhodnutim ze dne 11. 1. 2022 tak, Ze nimitky zamitla a rozhodnuti CSSZ ze dne 7. 10.
2021 potvrdila. Zalovana vychézela z posudku 1ékate oddéleni Lékatské posudkové sluzby
Ceské spravy socidlniho zabezpeteni ze dne 7. 12. 2021. Podle posudkového zivéru
rozhodujici  pficinou  dlouhodobé  neptriznivého  zdravotnitho  stavu  zalobce
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti je postizeni uvedené v kapitole
XV (Funkéni poruchy, postizeni po urazech, operacich), oddilu B (Postizeni koncetin),
polozce 9b (Ztuhnuti nebo omezeni pohybu v kyéelnim nebo kolennim kloubu/kloubech
- stredné tézké omezeni hybnosti jednoho nebo vice kloubti nebo koncetiny/koncetin,
podle rozsahu funkéniho postizeni) prilohy k vyhlasce MPSV ¢. 359/2009 Sb., pro které se
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stanovuje procentni rozmezi miry poklesu pracovni schopnosti 15 - 30 %. Posuzujici lekar
miru poklesu pracovni schopnosti zalobce stanovil vzhledem k postizeni jednoho kloubu
pti dolni hranici daného procentniho rozmezi, tj. ve vysi 20 %. Den zaniku invalidity byl
stanoven dnem posouzeni zdravotniho stavu OSSZ Ostrava, tj. 23. 9. 2021.

Z posudku Posudkové komise MPSV CR v Ostravé ze dne 4. 5. 2022 bylo zji$téno, Ze
k datu vydani napadeného rozhodnuti, tj. k 11. 1. 2022 byl zalobce invalidni podle § 39
odst. 1 zakona & 155/1995 Sb., ve znéni zakona & 306/2008 Sb. Slo o invaliditu I. stupné
podle § 39 odst. 2 pism. a) téhoz zakona. Neslo o invaliditu druhého nebo tfetiho stupné
podle § 39 odst. 2 pism. b) nebo c) tého¥ zikona. Slo o pokles pracovni schopnosti
z duvodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu nejméné o 35%, nedosahoval vsak
vice nez 49%. Predsedkyni posudkové komise byla MUDr. M. K., dal$im lékarem as.
MUDr. P. K. s odbornosti ortopedie a tajemnici J. V. Zalobce byl jednini posudkové
komise pritomen. Posudek obsahuje vycet podkladt, z nichz posudkova komise vychazela,
zji$téni ze stézejnich lékatskych nalezd, diagnosticky souhrn. Zalobce byl také pii jednani
komise vySetren prisedicim ortopedem. V posudkovém zhodnoceni posudkova komise
konstatovala, ze zalobce pro dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav k datu rozhodnuti
zalované ze dne 11. 1. 2022 nebyl schopen prace fyzicky ani stfedné narocné, trvale ve stoji
a chuzi, s nutnosti chize po nerovném terénu, se zvedanim a prenasenim tézsich bremen,
v dfepu a kleku, v nepiiznivych klimatickjch podminkich. Zalobce byl schopen prace
prevazné v sedé se stridanim poloh, v tepelné stabilizovaném prostredi, s vyse uvedenymi
omezenimi. Byl schopen napf. prace pti obsluze strojnich zarizeni v sedé, fidice spise jiz
jen osobniho vozidla, byl schopen rekvalifikace zauCenim. Dale komise uvedla, ze
rozhodujici pri¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu byla sekundarni tézka
artr6za pravého kycelniho kloubu s hypotrofii stehenniho svalstva, zkratem koncetiny o 2
cm a tézkym omezenim hybnosti kloubu. Stav se rozvijel od roku 1997 s vyslednym
tézkym omezenim hybnosti v kycelnim kloubu a vyznamnym snizenim schopnosti zatéze
kondetiny. Zalobce je indikovan k implantaci endoprotézy. Posudkova komise hodnotila
postizeni jako odpovidajici priloze k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., kapitole XV, oddilu B,
polozce 9, pism. c) - odli§né proti OSSZ a CSSZ, kdy z rozmezi 35 - 50% stanovila dolni
hranici 35%. Zalobce byl uznan &astetné invalidnim v roce 2007. V té dobé platila jina
pravidla pro posuzovani invalidity a stav c¢astecné invalidité odpovidal. Od té doby
postupné doslo ke zhorseni jak subjektivnich potizi, tak objektivniho nalezu - progrese
artrozy kycle véetné omezeni pohyblivosti. Z tohoto divodu hodnotila komise odlisné
proti 1ékati OSSZ a CSSZ z roku 2021, kdy?Z uznala alobce nadle invalidnim v prvnim
stupni.

Podle ustanoveni § 39 odst. 1, zakona ¢&. 155/1995 Sb., o diichodovém pojisténi, ve znéni
pozdéjsich predpisd, je pojisténec invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %.

Podle ustanoveni § 39 odst. 2 pism. a) téhoz zakona, jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu I. stupné.

Krajsky soud povazuje za nutné zdtraznit, ze posudkové lékafstvi je specializované
medicinské odvétvi a podfazeni zjisténého postizeni zdravotniho stavu pod pfislusnou
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polozku vyhlasky pro posuzovani invalidity mtuze provést pouze odbornik z této oblasti.
Jeho ¢innost nemize nahradit soud, ale ani 1ékaf s jinou specializaci, ktery nema odborné
predpoklady pro hodnoceni zdravotniho stavu podle vyhlasky o posuzovani invalidity. Je
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rovnéz treba zminit, ze pokles pracovni schopnosti se posuzuje vzhledem k profesi (viz

rozsudek NSS ¢. 5. 5 Ads 37/2003 - 92).

Za rozhodujici pricinu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu se povazuje takove
zdravotni postizeni, které ma nejvyznamnéjsi dopad na pokles pracovni schopnosti
pojisténce. Procentni miru poklesu pracovni schopnosti tedy komise vyhodnoti podle
charakteru zdravotniho postizeni na zakladé vyhlasky o posuzovani invalidity, pfi¢emz
zdravotni postizeni podradi podle jeho druhu a intenzity pod ptislusnou kapitolu, oddil a
v v/ /v 4 /7. 1 v v o 4 4
polozku prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, a soucasné odtvodni stanovenou miru
poklesu pracovni schopnosti v ramci zde stanoveného rozpéti, véetné pripadného navyseni

podle § 3 této vyhlasky.

11. Jak bylo uvedeno vyse, spravni soud sam zdravotni stav zadatele o invalidni dachod

12.

13.

14.

neprezkoumava, ovéruje pouze to, zda posudek pfislusné posudkové komise je Gplny a
presvédcivy (viz rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ¢. j. 4 Ads 13/2003 - 54), pfipadné
zda byla pfislusna posudkova komise fadné obsazena.

Soud konstatuje, ze stézejni otazkou bylo posouzeni zdravotniho stavu zalobce. V soudnim
fizeni ve vécech dichodového pojisténi posuzuje zdravotni stav zalobce ve vztahu k urcent
invalidity a jejtho stupné Ministerstvo price a socidlnich véci CR svymi posudkovymi
komisemi, jak plyne z§ 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadeéni
socialniho zabezpeceni, ve znéni pozdéjsich predpist. Tato komise je opravnéna nejen
k celkovému posouzeni zdravotniho stavu a dochované pracovni schopnosti zalobce, ale
téz k posouzeni schopnosti soustavné vydélecné ¢innosti a k zaujeti posudkového zavéru o
invalidité, jejim vzniku, trvani a zaniku. Z tohoto davodu byl vypracovan shora citovany
odborny lékatsky posudek posudkovou komisi MPSV CR v Ostravé. Posudkova komise
podala posudek v radném slozeni stanoveném v § 16b zakona ¢. 582/1991 Sb., ve znéni
pozdéjsich predpist. Posudek byl vypracovan s nalezitostmi uvedenymi v § 7 vyhlasky ¢.
359/2009 Sb., na zakladé zdravotni dokumentace zalobce. Soud povazuje posudek
Posudkové komise MPSV CR v Ostravé za Gplny a presvédéivy. Soud nemél davod
zpochybnit zavéry posudkové komise, ze u zalobce slo o pokles pracovni schopnosti
z davodu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu o 35 % kdatu vydani zalobou
napadeného rozhodnuti a zalobce tak byl nadale invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢.
155/1995 Sb., o duchodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpist a slo o invaliditu I
stupné podle § 39 odst. 2 pism. a) tého zikona. Posudek PK MPSV CR v Ostravé byl tedy
stézejnim dikazem, jak vySe uvedeno, spliujicim pozadavek celistvosti, Gplnosti a
presvédcivosti a krajsky soud z tohoto posudku vychazel.

Soud proto v souladu s § 78 odst. 1 s. t. s. prezkoumavané rozhodnuti zalované zrusil pro
vady fizeni, které spatfuje v nespravné zjisténém skutkovém stavu a vraci véc spravnimu
organu k dalSimu fizeni podle § 78 odst. 4 s. . s.

Podle ustanoveni § 60 odst. 1 s. f. s. soud neptiznal zddnému z Glastnikl pravo na nahradu
/7 o V/ 4 bl v 7 vV / Vv 4 4 4 o V/ 4
nakladu fizeni, nebot procesné Gspésny zalobce se vzdal prava na nahradu naklada rizeni.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhuté do dvou tydna ode dne
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doruceni tohoto rozhodnuti. Kasaéni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u
Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Brno, Moravské namésti ¢. 6. O kasacni stiznosti
rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. t. s.

V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za né jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, ktere je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Ostrava dne 31. 5. 2022

Mgr. Jarmila U¥ednic¢kova

samosoudkyné
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