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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudkyni JUDr. Janou Kabrtovou ve véci

zalobce: P.P.
proti
zalované: Ceska sprava socidlniho zabezpedeni

pracovi$té Usti nad Labem )
Revoluéni 3289/15, 400 01 Usti nad Labem

o zalobé proti rozhodnuti Zalované o namitkich ze dne 17. 6. 2021, ¢. X,

takto:

Rozhodnuti Zalované o namitkich ze dne 17. 6. 2021, &j. X, se zruSuje a véc se vraci
zalované k dalSimu fizeni.

Zalovanai je povinna zaplatit zalobci na nihradé nakladd fizeni éastku 164,- K¢, a to do 15
dnt od pravni moci rozsudku.

Odtvodnéni:

L Vymezeni véci

. Rozhodnutim ze dne 17. 6. 2021 rozhodla zalovana o namitkach zalobce proti

rozhodnuti organu I. stupné ze dne 19. 3. 2021, a to tak, ze namitky zalobce zamitla a
potvrdila spravnost rozhodnuti organu I stupné. Tim byla zamitnuta zadost zalobce o
zménu vyse invalidniho dichodu z divodu zhorseni zdravotniho stavu, a to dle § 41
zakona ¢. 155/1995 Sb., o diachodovém pojisténi (dale jen ,ZDP), pro nesplnéni
podminek ust. § 39 odst. 2 pism. ¢) ZDP, sodkazem na posudek Okresni spravy
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socialniho zabezpeceni Semily ze dne 1. 3. 2021. Citovany posudek hodnotil zdravotni

v v 4 J * 1.V v 4 v 4 .
stav zalobce tak, ze neodpovida invalidité tretitho stupné, ale nadale pouze stupni IL,
nebot mira poklesu pracovni schopnosti z davodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
stavu byla zjisténa ve vysi 60 %.

2. Zalovana v namitkovém ¥zeni znovu posoudila zdravotni stav Zalobce, za rozhodujici
pricinu jeho dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu urcila zdravotni postizent,
odpovidajici kap. V, pol. 4 d) vyhlasky ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity (dale jen
,vyhlagka ¢. 359/2009 Sb.“), miru poklesu pracovni schopnosti uréila ve vysi zde
stanovené, tedy 60 %, s tim, ze ve smyslu ust. § 3 a § 4 této vyhlasky jiz tuto hodnotu

v 7/
nemeni.

3. Zalovana uvedla, %e u Yalobce se jedn4 o bipolarni afektivni poruchu, t&2ké postiZeni, stav
po opakovanych hospitalizacich na psychiatrii, po autonehodé s polytraumatem,
vertebrogenni algicky syndrom bederni a ktizove patefe, astma bronchiale, pollinosis,
hypacusis oboustranna a anamnesticky drogovy abusus. V zalobou mnapadeném
rozhodnuti zalované se dale uvadi, ze zalobce je schopen pracovniho zatizeni
v chranéném prostredi v omezeném rozsahu pracovni doby. Vykon vétSiny dennich
aktivit je podstatné omezen, somaticky je nalez bez patologie, nebyl shledan davod pro
vyuziti navysSeni miry poklesu dle § 3 vyse cit. vyhlasky.

II.  Zalobni argumentace

4. Zalobce brojil proti rozhodnuti Zalované o nimitkich, uvedl, %e ho povaZuje za
nespravné. Zavér o tom, ze jiz nespliuje podminky IIL. stupné invalidity, ucinil dle jeho
nazoru posudkovy lékaf, aniz by podrobné zkoumal jeho zdravotni stav, na jednani
nebyl pfizvan. Jeho tézka nemoc je dozivotnim postizenim, jedna se o zaketnou nemoc.
Zalobce je presvédlen, Ze posudkovy lékat nehodnotil jeho celkovou vykonnost,
pohyblivost, mysleni, traumata, stavy désu, mésice depresi. Upozornil rovnéz na to, ze
oproti r. 2020 se jeho zdravotni stav zhorsil, az mu skonc¢i neschopenka, bude jeho pfijem
¢init jen 8.500,- K¢, plati alimenty 4.000,- K¢. Zalobce k #alobé prilozil nalez MUDr. J.
K., lekarky psychiatrické ambulance v Jilemnici ze dne 28. 6. 2021.

III.  Jednani krajského soudu

5. Pfi jednani soudu dne 6. 6. 2022 soud konstatoval posudek Posudkové komise
Ministerstva prace a soc. véci CR v Hradci Kralové, kterd vypracovala posouzeni
zdravotniho stavu zalobce jako vécné a mistné prislusna posudkova komise (§ 4 odst. 2
zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpeleni, v platném
znéni). Posudek byl vypracovan dne 8. 2. 2022, zalobctv zdravotni stav byl preSetten pti
jednani komise ptitomnou lékatkou oboru psychiatrie.

6. Jako rozhodujici pri¢inu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobce PK zvolila
postizeni bipolarni afektivni poruchou, s pfevahou manickych fazi se zvlast tézkym
postizeni, v poslednich letech nebylo dosazeno tplné remise. Dale se u zalobce jedna o
stav po opakovanych hospitalizacich na psychiatrii (2016, 2018, 2019 a 2021), stav po
autonehodé 11. 11. 2015 s polytraumatem - kraniotrauma, sériova fraktura zeber vpravo,
fraktura pri¢nych vybézka L3 - L4 vpravo, vertebrogenni algicky syndrom LS patete,
astma bronchiale, hypacusis oboustranna, drogovy abusus. PK uvedla, ze u zalobce pred
autonehodou predchazela tézka deprese s témét dokonanou sebevrazdou, v r. 2018 byl
prijat do Kosmonos pro dekompenzaci zikladni diagnézy, popsany nalezy z této

Za spravnost vyhotovent: L. S.
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hospitalizace, 1 z r. 2019 a 2020 a 2021. Posudkova komise dale citovala z vypracovaného
P vyp
znaleckého posudku MUDr. T. ze dne 20. 12. 2021, ze na zakladé usneseni Okresniho
soudu v Semilech o urceni rozsahu svépravnosti se u zalobce jedna o stav trvaly, lecebné
v tomto stadiu nemoci velmi obtizné ovlivnitelny, lécbou lze pouze zmirnit nékteré

v/ v 4 M v 4 v / 4 v 4
ptiznaky dusevni nemoci. Do budoucna tak nelze ocekavat forenzné vyznamné zlepseni
. v , ’ ’ = . o v/ /
jeho dusevniho stavu, schopnost posuzovaného pravné jednat je v dusledku pfitomnych
dusevnich poruch znaéné dotcena, neni schopen samostatné nakladat s financni c¢astkou
presahujici 1.500,- K¢ tydné. Schopnost rozhodovat se spravné je znacné ztizena, snizena
je schopnost samostatné pravné jednat v béznych zalezitostech kazdodenniho zivota, nent
schopen spravné porozumét obsahu a dasledkim smluv, jejichz financni ¢i majetkova
transakce presahuje zminénou ¢astku, predevsim neni schopen posoudit jejich dasledky.
Neni schopen zadné pracovni ¢innosti, v této oblasti neni schopen pravné jednat. Neni

v ./ 4 v / 4 / V1.V
schopen rozpoznat potfebu socialnich sluzeb, rozhodovat o svém zdravi a lécbe,
v o / V. . 4 . ’ Ve . . . .

samostatné jednat s urady v jakychkoliv zalezitostech, posoudit problematiku institutu
manzelstvi, vyznam a dasledky otcovstvi, osvojeni ditéte, prevzeti a uplatnéni rodicovské
zodpovédnosti, samostatneho styku s ditétem. Je schopen volit, neni schopen byt volen,
je schopen Ucasti na soudnim ftizeni. Posudek PK dale popsal zavéry kontrolnich
lékatrskych psychiatrickych vysetfeni z prabéhu r. 2021 a z 31. 1. 2022.

. 'V zavéru posudkového hodnoceni PK uvedla, ze prostudovala veskeré obsahlé lekarske
4 v / o v 4 v/ 4 4 M v v 7 7
nalezy, uplatnéné v prubéhu odvolactho fizeni, nalezy v dokumentaci oSettujiciho

M 4 4 v v 4 v v i M 4 4 v v 4
praktického 1ékare, dospéla k zavéru, ze u pacienta se jedna o zavaznou dusevni poruchu,
kdy prognoza je neptizniva, v poslednich letech nebylo dosazeno uplné remise, neni

4 . v/ v / / \4 M 4 N4 V/Ve
schopen prace ani na Casteény uvazek. U zalobce se tak jedna o rozhodujici pricinu
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu, odpovidajici kap. V, pol. 4, pism. e) prilohy
k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro postizeni bipolarni afektivni poruchou s prevahou
manickych fazi, bez dosazeni Gplné remise je toto onemocnéni hodnoceno mirou poklesu
pracovni schopnosti ve vysi 70 %. PK uvedla, ze tuto miru poklesu voli s ohledem
k funkénimu postizeni pri zakladni diagnéze se zohlednénim délnické profese, kdy se
M 4 /V_V vV / *V 4 i 4 v */ vV / M 4
jedna o zvlasté tézké postizeni chronickou nebo zavaznou manii, tézké depresivni
epizody s nutnosti opakovaného poskytovani Gstavni péce v nemocnici nebo odborném
léeCebném tstavu, se zavaznym narusenim vykonu téméf vSech dennich aktivit. Dolni
hranice rozpéti pak byla volena vzhledem k tomu, Ze onemocnéni je bez psychotickych
v/ o 4 v V. */ 4 . /4 4 /
priznakd, zdravotni stav vsak zhorSuji nezdrzenlivé osobnostni rysy a abuzus
navykovych latek. Za celé sledované obdobi nebylo dosazeno remise onemocnéni, bylo
doporudeno omezeni svépravnosti, posuzovany ma nasazenu masivni antipsychotickou
1é¢bu. Jedna se o invaliditu dle § 39 odst. 2 pism. ¢) ZDP, PK uvedla, ze invalidita IIL
stupné i zalobce trva nadale.

. Krajsky soud dale konstatoval, ze soudasti spisu je 1 podani Obce Nova Ves nad Popelkou
ze dne 9. 5. 2022, v némz starosta obce sdélil, ze obec byla jmenovana opatrovnikem
zalobce na zakladé rozhodnuti Okresniho soudu v Semilech, které nabylo pravni moci
dnem 19. 4. 2022. Opatrovnik navrhl navraceni III. stupné invalidity Zalobci, ktery zije
na hranici socialni chudoby. K podani obec ptilozila rozsudek Okresniho soudu
v Semilech ¢. 7 Nc 1113/2021 ze dne 31. 3. 2022, kterym byla obec ustanovena
opatrovnikem zalobce.

. Povéfend pracovnice zalované pti jednani soudu sdélila, ze zalovana respektuje
skutecnosti, uvedené v posudku PK a ponechava proto rozhodnuti na tvaze soudu.

Za spravnost vyhotovent: L. S.
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Zalobce soudu sdélil, Ze s citovanym posouzenim svého zdravotniho stavu, provedenym
posudkovou komisi MPSV souhlasi, mél nesmirné potize financ¢niho i dalstho razu. Na
nahradé nakladu rizeni Gctoval jizdné k jednani soudu a zpét, pri cené jedné cesty vlakem

82,- K¢.
IV.  Posouzeni véci krajskym soudem

10.Soud prezkoumal napadeny vyrok rozhodnuti v mezich zalobnich boda (§ 75 odst. 2
zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni - s.t.s.), ve svém rozhodnuti soud vysel ze
skutkového a pravaniho stavu vyse zjisténého, provedené dikazy hodnotil jednotlive 1
v jejich souhrnu (§ 77 odst. 2 s.t.s.) a konstatoval, ze zaloba byla dtvodna.

11.V ustanoveni § 39 zikona ¢&. 155/1995 Sb., o diichodovém pojistént, je v odst. 1 uvedeno,
ze pojisténec je invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %. V odst. 2 se pak uvadi, ze jestlize
pracovni schopnost pojisténce poklesla a) nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se
o invaliditu prvaiho stupné, b) nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o
invaliditu druhého stupné, c) nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tfetiho stupné.

12.Krajsky soud vyzadal ve véci posouzeni zdravotniho stavu a miry poklesu pracovni
schopnosti zalobce vécné a mistné pfislusnou posudkovou komisi. Posudkova komise
zhodnotila veskerou dostupnou zdravotni dokumentaci, mj. 1 znalecky posudek (viz bod
6) a dospéla k zavéru, ze rozhodujici pri¢ina dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
zalobce odpovidala a odpovida i v dobé soucasné mire poklesu pracovni schopnosti ve
vysi 70 %, trvani invalidity III. stupné u zalobce tak bylo nepfetrzité. Oduvodnéni
posudku PK je podrobné, je postaveno na zavérech nékolika psychiatrickych nalezg,
znaleckého posudku, jakoz 1 zavérech oSetrujictho lékare. Tézilo 1 ze zavéra
opakovanych psychiatrickych hospitalizaci zalobce. Krajsky soud mél vyse uvedenymi
skuteénostmi za objektivné prokazaneé, ze u zalobce nedoslo v prubéhu minulého obdobi
k jakémukoliv zlepseni zdravotniho stavu, nedoslo ani k remisi a jeho zavazny stupen
rozhodujici pri¢iny dlouhodobé neptriznivého zdravotniho stavu trval a trva nadale. Je
tak objektivné dolozeno, ze mira poklesu pracovni schopnosti ve vysi 70 % je opravnéné
urcena, ze znaleckého posouzeni pak jasné vyplyva i skuteénost, ze zalobce neni schopen
jakékoliv vydéle¢né cinnosti a jeho schopnosti byly na zakladé znaleckého posouzeni
zakonné omezeny a byla mu soudné ustanovena obec jako opatrovnik.

13.Vyhlaska ¢. 359/2009 Sb., ve své kapitole V, polozka 4 upravuje afektivni poruchy -
’ /7 . . Ve ’ ’ 4
poruchy nalady, kde posudkovym hlediskem je pfi stanoveni miry poklesu pracovni
schopnosti nutnost zhodnoceni charakteru a zavaznosti fazi (epizod) poruch nalady,
doby jejich trvani, frekvence a intervald mezi jednotlivymi fazemi, pfitomnosti ¢i
v/ M v /. v 4 v/ o 4 . ’ /V_V VvV /
nepritomnosti télesnych a dusevnich pfiznakt. Pod pism. €) je popsano zvlasté tézke
Vv 4 . 4 M M VvV 4 M 4 4 v 4 . v
postizeni, kdy depresivni epizoda je tézka a chronicka nebo zavazna manie, Casto
s psychotickymi ptiznaky, nutnosti opakovaného poskytovani tstavni péce v nemocnici
nebo odborném lécebném tUstavu, se zavaznym narusenim vykonu témét vsech dennich
aktivit. Odborné nalezy tyto skutecnosti u zalobce potvrzuji, posudkova komise pak
o . Ve / / . v/ v_/ / / .
odavodnila vyuziti dolni hranice zdejsiho rozpéti miry poklesu pracovni schopnosti (70 -
80 %) tim, ze u zalobce chybi psychotické priznaky.

14.Krajsky soud pokladal po prezkoumani a projednani véci posudkovy zavér PK v Hradci
Kralové za objektivni, vycerpavajici a souladny s platnou pravni Gpravou, jak uvedena
shora. Pro vady fizeni, které vedly k vydani rozhodnuti o namitkach, rozpornému se

Za spravnost vyhotovent: L. S.
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zakonem, krajsky soud rozhodnuti zalované zrusil a véc ji vraci k dal$imu fizeni (§ 78
odst. 1 a 4 s.f.s.). V novém rizeni vezme zalovana v ivahu dukazy, provedené a popsané
soudem a vyda nové rozhodnuti ve véci (odst. 5 a 6 cit. ustanoveni).

V.  Naklady fizeni

15.Vyrok o nahradé nakladd tizeni soud odivodriuje znénim ustanoveni § 60 odst. 1 s.t.s.,
kdyz nahrada naklada fizeni byla ptiznana ve véci tspésnému zalobci, a to ve vysi 164,-
K¢, predstavujict jizdné vlakem zalobce k jednani soudu a zpét.

Poudent:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi
spravni soud.

Lhata pro podani kasa¢ni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznalenim
shoduje se dnem, ktery urlil pocatek lhuty (den doruceni rozhodnuti). Ptipadne-li
posledni den lhaty na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhuty nejblize
nasledujici pracovni den. Zmeskani lhuty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodi uvedenych v § 103 odst. 1 s. . s. a kromé

/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 i v v VvV -
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smétuje,
v jakém rozsahu a z jakych duvodu jej stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V rizeni o kasa¢ni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Cclen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro
vykon advokacie.

Hradec Kralové 6. ¢ervna 2022

JUDr. Jana Kabrtova v. r.
samosoudkyné

Za spravnost vyhotovent: L. S.



