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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudkyni JUDr. Ivonou Subrtovou ve véci

zalobkyné: R. H.
zastoupena JUDr. Miroslavem Nyplem, advokatem
advokatni kancelar NNK a partnefi s. r. o.
se sidlem Dukelska tfida 15/16, 500 02 Hradec Kralové
proti
zalované: Ceska sprava socilniho zabezpeeni
se sidlem Ktizova 25, 225 08 Praha 5

v tizeni o Zalobé proti rozhodnuti Zalované o nimitkich, ze dne 14. 7. 2021, &. j. X, o
invalidni dichod,

takto:
Rozhodnuti Zalované ze dne 14. 7. 2021, &. j. X, se zruSuje a véc se vraci Zalované
k dal$imu fizeni.
Zalovan4 je povinna zaplatit Zalobkyni nihradu nikladd ¥Hzeni ve vy$i 4 719 K¢ k rukim

jejiho zastupce JUDr. Miroslava Nypla, a to ve lhaté 30 dnd od pravai moci tohoto
rozsudku.

Odtvodnéni:

I. Vymezeni véci

Zalovana rozhodnutim ze dne 14. 7. 2021, & j. X (dale jen , napadené rozhodnuti®), zamitla
namitky zalobkyné proti rozhodnuti Ceské spravy socialntho zabezpeceni (dale také jen
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,CSSZ) ze dne 4. 3. 2021, & j. X (dédle jen ,proostupriové rozbodnuti®), kterym bylo
zménéno puvodni rozhodnuti CSSZ ze dne 3. 11. 2020, & j. X tak, Ze od 29. 10. 2020 se
zalobkyni podle § 38 pism. a) zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojistént, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale jen ,zdp“) ptiznava invalidni diachod pro invaliditu druhého
stupné ve vysi 10 121 K¢ mési¢né, a toto rozhodnuti ze dne 4. 3. 2021 potvrdila.

II. Obsah Zaloby

. Vpodané zalobé zalobkyné shrnula pfedchozi ftizeni a vysledky posouzeni jejiho
zdravotniho stavu (viz nize) a namitala, Ze napadené rozhodnuti je nezakonne.
Nezakonnost spattuje ve vadé fizeni spolivajici v tom, ze zalovana nedostatecné zjistila a
nespravné zhodnotila jeji zdravotni stav. Jak opakované uvadéla jiz ve svych namitkach,
v/ / o4 / Vo 4 Ve M 4 v/ / M .. ..
zadny z posuzyjicich 1ékaru s ni neucinil osobni pohovor, zadny z nich ji ani jednou
osobné nevidél, a to presto, ze jeji dusevni stav, ktery se jednoznacné projevuje na jejim
jednani, je pricinou poklesu, resp. ztraty jeji pracovni schopnosti. Namitla, ze zalovana se
v napadeném rozhodnuti (i lékafskych posudcich, o které se toto rozhodnuti opira)
v 4 4 / 4 c 4 v i 4 v v

opakované dovolava odbornych zprav o jejim zdravotnim stavu, ackoli zavéry téchto
zprav, konkrétné zpravy Mgr. K. C. (klinicky psycholog) a MUDr. B. S. (psychiatr),
nerespektuje.

. Zalobkyné uvedla, ze jak Mgr. C., tak MUDrx. S. s ni byly v primém kontaktu, vidély jejt
reakce a mohly tak relevantnim zpisobem zhodnotit jeji skutecnou schopnost zapojit se
do pracovniho procesu. Naproti tomu posuzujici 1ékari zalované s ni nekomunikovali,
v i v 4 A / 4 v 4 v v M
presto konstatovali, ze prace schopna je. Takovy zavér dle nazoru zalobkyné odporuje
jejimu skutecnému zdravotnimu stavu i prilozenym zpravam Mgr. C. a zejména MUDr.

S..

. Z posudku 1ékatky OSSZ a z posudku lékate CSSZ (provedeného v ramci nimitkového
fizeni), vyplyva, ze jeji pracovni schopnost zhodnotili jako snizenou o 60% dle kapitoly
XV., oddilu A, polozky 1d prilohy vyhlasky ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity, ve
znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,vybliska ¢ 359/2009 Sb.), neprihlédli pfitom k
moznému zvyseni procentni hranice ve smyslu § 3 vyhlasky ¢i posouzeni dle polozky 1e,
jako zvla¥t tézké postizeni. Takovy zavér pfitom vyplyva ze zjidténi jak Mgr. C., tak
MUD:r. S.

. Ze vSech uvedenych divodt ma zalobkyné za to, ze zalovana dostatecné nezjistila stav
véci (jeji zdravotni stav byl posudkovymi lékafi nespravné posouzen) a v disledku toho
vydala nezakonné rozhodnuti. Navrhla proto, aby soud napadené rozhodnuti zrusil a
véc vratil zalované k dal$imu fizeni a ptiznal ji nahradu nakladd fizeni.

IM. Skutkové a pravni zavéry krajského soudu

. Soud prezkoumal napadené rozhodnuti podle § 75 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudniho fadu spravniho (dale jen ,s. 1. s.“) v mezich zalobnich bodd, pfi¢emz vychazel
ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu (§
75 odst. 1s.t.s.). O zalobé rozhodl pti jednani.

. Z obsahu spravniho spisu vyplynulo, ze zadosti ze dne 22. 9. 2020 podanou u Okresni
spravy socialniho zabezpeceni (dale jen ,,O8§Z°) v Hradci Kralové zalobkyné pozadala o
ptiznani invalidniho dichodu s odivodnénim, ze v disledku zavazného tdrazu hlavy, k
némuz doslo v prosinci 2018, neni schopna vykonavat nadale zaméstnani. Tento traz ji
postihl jak po fyzickeé strance, tak zejména po strance psychické.

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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Zalovana rozhodnutim ze dne 3. 11. 2020, & j. R-3.11.2020-429/666 029 1330 jeji zadost
zamitla s odkazem na posudek OSSZ Hradec Kralové ze dne 20. 10. 2020, dle kterého
poklesla jeji pracovni schopnosti pouze o 25% a neni tak invalidni ve smyslu § 39 odst. 1
zdp. Uvedenym posudkem byl za rozhodujici zdravotni postizeni zalobkyné stanoven
stav po kraniocerebralnim traumatu dne 23. 12. 2018, ktery odpovida zdravotnimu
postizeni uvedenému v kapitole XV (funkcni poruchy, postizeni po urazech, operacich),
oddilu A (postizeni hlavy, krku, téla), polozce 1b (funkéni poruchy po tGrazech hlavy,
klenby nebo baze lebni, mozku; stavy slehkym funkénim postizenim, nékteré denni
aktivity vykonavany s obtizemi) prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které je
stanovena mira poklesu pracovni schopnosti v rozmezi 15-25%. V pripadé zalobkyné
byla stanovena horni hranice 25%, ktera se ve smyslu § 3 a 4 citované vyhlasky neméni.

Zalobkyné podala proti uvedenému rozhodnuti namitky, v nichz namitala nedostate¢né
4 M / / v 4 /7 o v / /
posouzeni zejména sveho dusevniho stavu, ktery ji v dasledku zmén nastalych po trazu
Vv - / / v / vV oV 7 s / X
znemoznuje vykon prace. Dolozila zpravu o vySetteni u klinického psychologa Mgr. C. a
nasledné v dal$im tizeni zpravu psychiatra MUDr. S..

V namitkovém ftizeni byl zdravotni stav zalobkyné posouzen lékarem Lekarské
posudkové sluzby CSSZ (dle také jen ,LPS%), ktery ve svém posudku ze dne 9. 2. 2021
uvedl, ze rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobkyné
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles jeji pracovni schopnosti je zdravotni postizeni
uvedené v kapitole XV, oddilu A, polozce 1d (funkéni poruchy po tGrazech hlavy, klenby
nebo baze lebni, mozku; tézké postizeni, vykon nékterych dennich aktivit podstatné
omezen) prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které stanovil miru poklesu pracovni
schopnosti v ramci daného rozpéti 50-60% na horni hranici 60%, ktera se ve smyslu § 3
citované vyhlasky nezvySuje. Takto stanovena konelnd mira poklesu pracovni
schopnosti odpovida invalidité druhého stupné dle § 39 odst. 2 pism. b) zdp. Den vzniku
invalidity byl stanoven na 17. 6. 2020. Na zikladé tohoto posouzeni CSSZ vydala dne 4.
3. 2021 rozhodnuti ¢. j. X, kterym zménila pavodni rozhodnuti ze dne 3. 11. 2020 ¢. j. X
tak, ze od 29. 10. 2020 priznala zalobkyni invalidni dichod pro invaliditu druhého
stupneé.

Proti rozhodnuti zalované ze dne 4. 3. 2021 podala zalobkyné opét namitky, nebot
povazovala zjisténi zalované za nespravné, nedostatené a nezohlednujici veskeré
rozhodné skutecnosti a poskytnuté podklady. Vyslovila presvédceni, ze by ji mél byt
pfiznan invalidni dichod pro invaliditu t¥etiho stupné. Zalobkyné mimo jiné alované
vytykala, ze zadny z ji povétenych posudkovych lékait s ni neprovedl osobni pohovor, a
to presto, ze divodem neschopnosti prace je zejména jeji dusevni, nikoli fyzicky stav. V
ramci tohoto druhého namitkového Fzeni provedl lékat LPS CSSZ dne 27. 4. 2021 nové
posouzeni zdravotniho stavu zalobkyné, kterym potvrdil pivodni posudkovy zavér ze
dne 9. 2. 2021 (viz vy$e). Zalovana nasledné napadenym rozhodnutim namitky Zalobkyné
zamitla a potvrdila rozhodnuti CSSZ ze dne 4. 3. 2021.

V projednavané véci se jedna o davku podminénou zdravotnim stavem a v takovém

v/ Vo 4 4 . 4 v v/ /4 /4 Vv 4 4
pripadé je rozhodnuti soudu zavisle predevsim na odborném lékarském posouzeni. Ve
spravnim soudnictvi ve vécech dichodového pojisténi posuzuji zdravotni stav a pracovni
schopnost pojisténcti Posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci (dale také jen
,LK MPSV* nebo ,PK“ nebo ,posudkova komise®), jak vyplyva z § 4 odst. 2 zakona ¢.
582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialnitho zabezpeleni, ve znéni pozdéjsich
predpisu.

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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Z téchto davodu pozadal krajsky soud PK MPSV s pracovistém v Hradcei Kralove o
vypracovani posudku, ktery byl vyhotoven po jednani komise konaném dne 17. 1. 2022
za pritomnosti zalobkyné. Posudkova komise zasedala vradném slozeni za tucasti
odborného lékate z oboru neurologie a psychiatrie, zdravotni stav zalobkyné hodnotila
na podkladé spisové dokumentace OSSZ, spisové dokumentace LPS CSSZ a odbornych
lékatskych nalezt v nich obsazenych, na podkladé zdravotnické dokumentace od
osetfujictho praktického lékare, 1ékarskych nalezti dolozenych zalobkyni (viz vyse
citované zpravy MUDr. S. a Mgr. C.) a na zakladé vlastnich poznatkd. Po jejich
vyhodnoceni stanovila PK za rozhodujici pfi¢inu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
stavu s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti zalobkyné tézky
organicky psychosyndrom v dusledku kraniocerebralnitho traumatu dne 23. 12. 2018,
s postizenim vice slozek psychiky, charakteru frontalntho syndromu se zménou
osobnosti, emotivity a chovani a se zavaznym postizenim kognitivaich funkei, velmi
tézke postizeni kognitivnich a intelektovych schopnosti s vyraznym odklonem od normy
pti vykonu vétsiny dennich aktivit a roli, ztratu socialnich roli a navyka, tézke globalni
poskozeni kognitivnich funkci a velmi tézkou poruchu exekutivnich funkei. Jedna se o
zdravotni postizeni, které je uvedené v kapitole V (dusevni poruchy a poruchy chovani),
polozce 1d (organické a symptomatické dusevni poruchy; tézké postizeni, vyrazny
odklon od normy pfi vykonu vétSiny dennich aktivit a roli) prilohy k vyhlasce ¢.
359/2009 Sb. na 60%. S ohledem na dal$i zdravotni postizeni se zohlednénim profese
podle § 3 odst. 1 citované vyhlasky posudkova komise zvy$ila uvedenou hodnotu o 10%
na celkovych 70%.

PK MPSV odtvodnila, ze na zakladé dolozenych nalezii a objektivizace zdravotniho
stavu v prubéhu jednani dospéla k posudkovému zavéru odlisnému od posudkového
zavéru lékare OSSZ i lékate LPS CSSZ, a to ze k datu vydani napadeného rozhodnuti
byla zalobkyné invalidni podle § 39 odst. 2 pism. c) zdp, Slo o invaliditu tfetitho stupné
sdatem vzniku invalidity dnem 17. 6. 2020. Posudkova komise se vyjadrila
k predchozimu posouzeni zdravotniho stavu zalobkyné (viz vyse), pficemz na zakladé
odbornych naleza MUDr. S., Mgr. C., kompletni zdravotni dokumentace a vlastniho
4 v v v 4 v v \4 v vV / i
posouzeni zalobkyné dospéla k zavéru, ze u zalobkyné po tézkém kraniotraumatu
(frontalni, okcipitalni poskozeni pti Grazu dne 23. 12. 2018) po témér dvou letech
pretrvava tézké globalni poskozeni kognitivnich funkci a velmi tézkd porucha
exekutivnich funkci. Velmi tézké naruseni exekutivnich schopnosti vyrazné snizuje
. / 4 / v M / 4 M 4 v b
efektivitu vykonu, celkova troven intelektovych schopnosti je aktualné na hranici
defektu v pasmu az vyrazného podpriméru, konstatovana je tézka porucha vydrze
pozornosti s unavitelnosti. Vyznamna porucha vizuprostorovych schopnosti, porucha
zrakové percepce a alexie komplikuji Cteni. Kapacita kratkodobé verbalni paméti je
vyrazné oslabend, vykon v pasmu vyrazného podprimeéru. Jedna se o organickou zménu
. / \4 vV o. 4 i 4 i 4 /e /10 4 v,V
osobnosti (po trazu), zalobkyné je nyni pasivni, apaticka, bez zajmu a cilt, ma oplostélou
emotivitu se subdepresivnim prozivanim. Uvedeny deficit negativné ovliviiuje socialni
fungovani a praceschopnost zalobkyné (velmi tézké naruseni pracovni schopnosti).

Pfi jednani soudu povéteny zastupce zalobkyné setrval na podané zalobé, souhlasil se
zavéry posudku PK MPSV ze dne 17. 1. 2022. Odkazal na zalobni petit a pozadoval
pfiznani nakladd Hzeni ve specifikované vysi 4 719 K& Zalovani ponechala konetné
rozhodnuti na Gvaze soudu, naklady fizeni nezadala.

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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Krajsky soud hodnotil provedené dikazy jednotlivé i vjejich souhrnu i sdukazy

/ i v/ 4 v 4 4 4 v 4
provedenymi v fizeni pred spravnim organem (§ 77 odst. 2 s. . s.) a po provedeném
dokazovani v navaznosti na piislu$na zdkonna ustanoveni dospél k zavéru, Ze zaloba je
divodna.

Podle ustanoveni § 39 odst. 1 zdp je pojisténec invalidni, jestlize z davodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %.

18. V odstavci (2) cit. ustanoventi je uvedeno, ze jestlize pracovni schopnost pojisténce

poklesla
a) nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné,
b) nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné,
¢) nejméneé o 70 %, jedna se o invaliditu tfetiho stupné.

Za dlouhodobé neptriznivy zdravotni stav se povazuje zdravotni stav, ktery omezuje
télesné, smyslové nebo dusevni schopnosti pojisténce vyznamné pro jeho pracovni
schopnost, pokud tento zdravotni stav trva déle nez 1 rok nebo podle poznatkad 1ékarské
védy lze predpokladat, ze bude trvat déle nez 1 rok (§ 26 zdp).

Podle ustanoveni § 39 odst. 4 zdp se pfi urcovani poklesu pracovni schopnosti vychazi ze
zdravotniho stavu pojisténce dolozeného vysledky funkcnich vysetfeni; pritom se bere v
Gvahu, a) zda jde o zdravotni postizeni trvale ovliviiujici pracovni schopnost, b) zda se
jedna o stabilizovany zdravotni stav, c) zda a jak je pojiSténec na své zdravotni postizeni
adaptovan, d) schopnost rekvalifikace pojisténce na jiny druh vydélecné Cinnosti, nez
dosud vykonaval, e) schopnost vyuziti zachované pracovni schopnosti v pfipadé poklesu

racovni schopnosti nejméné o 35 % a nejvice o 69 %, f) v pripadé poklesu pracovni
p p ) ) pripade p p

h . M /4 v 0, Y . *eV_V /. v v / Ve .
schopnosti nejméné o 70 % téz to, zda je pojisténec schopen vydélecné Cinnosti za zcela
mimoradnych podminek.

Procentni miry poklesu pracovni schopnosti jsou uvedeny v priloze k vyhlasce ¢.
359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti
posudku o invalidité a upravuje se posuzovani pracovni schopnosti pro tcely invalidity
(vyhlaska o posuzovani invalidity).

Podle ustanoveni § 2 odst. 1 cit. vyhlasky je pro stanoveni procentni miry poklesu
pracovni schopnosti nutné urcit zdravotni postizeni, ktera jsou pric¢inou dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu pojisténce, a jejich vliv na pokles pracovni schopnosti
pojisténce.

Je-li pficinou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu pojisténce vice zdravotnich
postizeni, jednotlivé hodnoty procentni miry poklesu pracovni schopnosti stanovené pro
jednotliva zdravotni postizeni se nesCitaji; v tomto pripadé se urdi, které zdravotni

Vv 4 . N4 V/Ve v v/ N / 4
postizeni je rozhoduyjici pri¢inou dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu, a
procentni mira poklesu pracovni schopnosti se stanovi podle tohoto zdravotniho
postizeni se zfetelem k zavaznosti vlivu ostatnich zdravotnich postizeni na pokles
4 . eV _V N4 V/Ve v v/ /7

pracovni schopnosti pojisténce. Za rozhodujici pri¢inu dlouhodobé nepriznivého
zdravotniho stavu se povazuje takové zdravotni postizeni, které ma nejvyznamnéjsi
dopad na pokles pracovni schopnosti pojisténce (odst. 3 cit. ustanoveni).

V § 3 citované vyhlasky se uvadi: (1) V pripadé, ze pri¢inou dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu pojisténce je vice zdravotnich postizeni a v disledku ptsobeni téchto

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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zdravotnich postizeni je pokles pracovni schopnosti pojisténce vétsi, nez odpovida horni
hranici miry poklesu pracovni schopnosti uréené podle rozhodujici priciny dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu, 1ze tuto horni hranici zvysit az o 10 procentnich bodu.
(2) V pripadé, ze dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav pojisténce ma takovy vliv na jeho
schopnost vyuzivat dosazené vzdélani, zkusenosti a znalosti, na schopnost pokracovat v

v 4 / 1V A Ve . .o Vv ’
predchozi vydélecné dinnosti nebo na schopnost rekvalifikace, ze pokles pracovni
schopnosti pojisténce je vétsi, nez odpovida horni hranici miry poklesu pracovni

M V/Ve v/ v o4 V/Ve v v/ M 4

schopnosti u pri¢iny, popripadé rozhodujici pri¢iny dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu, lze tuto horni hranici zvysit az o 10 procentnich boda. (3) Zvyseni
horni hranice miry poklesu pracovni schopnosti podle odstavct 1 a 2 nesmi v Ghrnu
prevysit 10 procentnich boda.

V § 4 citované vyhlasky se uvadi: (1) V pripadé, ze dlouhodobé nepriznivy zdravotni stav
pojisténce nema vliv, popfipadé ma jen nepodstatny vliv na schopnost pojisténce
v/ v 4 V17 4 v i M v v 4
vyuzivat dosazené vzdélani, zkusenosti a znalosti a na schopnost pokraovat v predchozi
/ v v (D M o M 4 M vV _V v/ v
vydeéleéné ¢innosti a v dusledku toho je pokles pracovni schopnosti pojisténce mensi, nez
odpovida dolni hranici miry poklesu pracovni schopnosti u priciny, poptipadé
rozhodujici priciny dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu, 1ze tuto dolni hranici
snizit az o 10 procentnich boda. (2) V pripadé, ze dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav
pojisténce je stabilizovany nebo pojisténec je adaptovan na své zdravotni postizeni a v
dusledku toho je pokles pracovni schopnosti pojisténce mensi, nez odpovida dolni hranici
4 4 i V/Ve v/ v N4 V/Ve v
miry poklesu pracovni schopnosti u priciny, popfipadé rozhodujici pri¢iny dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu, lze tuto dolni hranici snizit az o 10 procentnich bodu.
(3) Snizeni dolni hranice miry poklesu pracovni schopnosti podle odstavca 1 a 2 nesmi v
Ghrnu prevysit 10 procentnich bodu.

Rozhodnuti o naroku na invalidni dichod je zavislé predevsim na lékafském odborném
posouzeni. Posuzovani miry poklesu pracovni schopnosti je otazkou medicinskou a soud
si 0 této otazce nemuze ucinit usudek sam, nebof nema odborné medicinské znalosti
(srovnej rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 29. brezna 2017, ¢. j. 8 Ads
180/2016 - 50, vsechna zde citovana rozhodnuti jsou dostupna na www.nssoud.cz).
V rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 15. 5. 2013, ¢. j. 6 Ads 11/2013-20, se
uvadi: ,,spravni soud sam zdravotni stav Zadatele o invalidni diichod neprezkoumdvd. Nejsou-
li namitany jiné vady vizent, spravni soud v ¥izeni o spravni Zalobé proti rozhodnuti organi
socialnibo zabezpeceni ve véci invalidity a zmény jejiho stupné, resp. v rizeni o kasacni
stiznosti proti rozhodnuti krajského soudu, ovéruje pouze to, zda posudek prislusné posudkové
komise, 0 néjz se opird spravni rozhodnuti, je viplny a presvédcivy (test viplnosti, presvédcivosti
a spravnosti posudku), pripadné — namital-li to Zalobce - zda byla prislusna posudkova komise
7ddné obsazena (test vadného sloZeni posudkové komise).“

Napadenym rozhodnutim byl zalobkyni pfiznan invalidni dichod pro invaliditu
druhého stupné z diivodu zjisténé miry poklesu pracovni schopnosti o 60%. V fizeni
pred krajskym soudem bylo posudkem PK MPSV s pracovistém v Hradci Kralové ze dne
17. 1. 2022 prokazano, ze zalobkyné byla jiz od data 17. 6. 2020 invalidni pro invaliditu
trettho stupné ve smyslu § 39 odst. 2 pism. ¢) zdp. Kone¢na mira poklesu pracovni
schopnosti byla uvedenym posudkem stanovena ve vysi 70%, coz odpovida invalidité
tretiho stupné dle citovaného ustanoveni zdp. Soud proto své koneéné rozhodnuti opira
o zavéry posudku PK MPSV, ktery se li§i od posouzeni lékafem CSSZ v nimitkovém
fizeni, z néhoz zalovana vychazela pfi svém rozhodovani. Posudek PK MPSV soud

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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povazuje za objektivni a presvédlivy, tento plné dostal pozadavkim vyjadtenym ve vyse

. / . vv/ ’ ’ . / ’
citovaném rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu, obsahuje analyzu zdravotniho stavu
zalobkyné, rozhodujictho zdravotniho postizeni na podkladé odbornych nalezu, reaguje
na namitky zalobkyné a obsahuje nalezité odtvodnéni posudkového zavéru (viz vyse).

Podle § 41 odst. 3 zdp se pfi zméné stupné invalidity nové stanovi vyse invalidniho
dichodu, a to ode dne, od néhoz doslo ke zméné stupné invalidity.

Podle § 56 odst. 1 pism. €) zdp, zjisti-li se, ze se zménily skutecnosti rozhodné pro vysi
dichodu nebo pro narok na jeho vyplatu, postupuje se obdobné podle ustanoveni
pismene b) nebo c). Podle § 56 odst. 1 pism. b) zdp, zjisti-li se, ze dachod byl priznan
nebo je vyplacen v nizsi Castce, nez v jaké nalezi, nebo byl nepravem odepten, anebo byl
ptiznan od pozdéjsiho data, nez od jakého nalezi, dichod se zvysi nebo prizna, a to ode
dne, od néhoz duchod nebo jeho zvyseni nalezi.

Vzhledem k vySe uvedenému je zfejmé, ze v fizeni pred spravnim organem doslo
k vadam, pro které krajskému soudu nezbylo, nez zrusit zalobou napadené rozhodnuti
zalované podle § 78 odst. 1 s. f. s. z duvoda uvedenych v § 76 odst. 1 pism. b) s. . s.,
nebot soud zjistil skutkovy stav véci jinak, nez zalovana v puvodnim spravnim fizeni.
Soucasné soud vraci véc zalované k dalSimu fizeni (§ 78 odst. 4 s. f. s.), v némz zalovana
bude vychazet z vysledku zjisténych krajskym soudem, tedy, ze zalobkyné byla od 17. 6.
2020 invalidni pro invaliditu tretiho stupné podle § 39 odst. 2 pism. c) zdp a postupem dle
§ 56 odst. 1 pism. €) a b) zdp rozhodne o zméné vyse invalidniho duchodu a jeho
doplatku za rozhodné obdobi. Pravnim nazorem, ktery soud vyslovil ve zrusujicim
rozsudku, je v dal$im fizeni spravni organ vazan (§ 78 odst. 5 s. 1. s.).

IV. Naklady fizeni

O nahradé nakladu tizeni soud rozhodl na zakladé § 60 odst. 1 s. f. s., podle néhoz ma
/ Vv 4 / v VO /  / v 4 4 4 o V/ 4 v

Ucastnik, ktery mél ve véci play aspéch, pravo na nahradu nakladu fizeni pfed soudem,
které divodné vynalozil, proti Gcastnikovi, ktery ve véci Gspéch nemél.

Zalobkyni, kterd byla ve véci tspé$ni a byla zastoupena advokatem, nile?{ nahrada
nakladl za pravni zastoupeni (viz § 35 odst. 2 s. t. s.) ve vysi dle vyhlasky ¢. 177/1996 Sb.,
o odménach advokatt a nahradach advokatt za poskytovani pravnich sluzeb (advokatni
tarif), ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,AT“). V souladu s § 9 odst. 2 AT ¢ini tarifni
hodnota 5 000 K¢. Podle § 7 bod 3 AT nalezi pravnimu zastupci zalobkyné odména ve
vys$i 1 000 K¢ za kazdy ze ti tkond pravni sluzby [prevzeti a ptiprava zastoupeni dle § 11
odst. 1 pism. a) AT, navrh ve véci samé dle § 11 odst. 1 pism. d) AT a Géast pti jednani
soudu dne 16. 6. 2022 dle § 11 odst. 1 pism. g) AT] a nahrada hotovych vydaji dle § 13
odst. 1 a4 AT ve vysi 300 K¢ za kazdy ze tii tkond pravni sluzby, tj. celkem 3 900 K¢ a
dale zvyseni odmény a hotovych vydaji o dani z pfidané hodnoty v zakonné vysi 21%, tj.
819 K¢, nebot advokat dolozil, ze je platcem této dané (§ 57 odst. 2 s. f. s.). Krajsky soud
proto vyrokem II. tohoto rozsudku zavazal zalovanou povinnosti zalobkyni tyto
prokazané naklady fizeni v celkové 4 719 K¢ uhradit k rukam jejtho zastupce, ktery je
advokatem (§ 149 odst. 1 obcanského soudniho fadu za pouziti § 64 s. t. s.), a to ve lhaté
30 dnt od pravni moci tohoto rozsudku.

Poulent:

Toto rozhodnuti nabyva pravni moci dnem doruceni Glastniktim (§ 54 odst. 5s. 1. s.).

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi
spravni soud.

Lhata pro podani kasa¢ni stiznosti kon¢i uplynutim dne, ktery se svym oznalenim
shoduje se dnem, ktery urlil pocatek lhuty (den doruleni rozhodnuti). Pripadne-li
posledni den lhaty na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhuty nejblize
nasledujici pracovni den. Zmeskani lhuty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodi uvedenych v § 103 odst. 1 s. . s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smétuje,
v jakém rozsahu a z jakych duvodu jej stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V rizeni o kasa¢ni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro
vykon advokacie.

Hradec Kralové 16. Cervna 2022

JUDr. Ivona Subrtov v. r.
samosoudkyné

Za spravnost vyhotoveni: R. V.



