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USNESEN T

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Radana Malika
a soudcti JUDr. Barbary Potizkové a JUDr. Pavla Molka v pravni véci zalobkyné: DSP -
MARKET s.r.0., se sidlem Nadrazni 678, Kdyné, zast. Mgr. Vaclavem Voriskem,
advokatem se sidlem Pod Kastany 245/10, Praha 6, protizalovanému: Krajsky tfad
Plzefiského kraje, se sidlem Skroupova 1760/18, Plzen, proti rozhodnuti Zalovaného ze dne
29. 4. 2021,

¢ j. PK-DSH/3377/21, v fizeni o kasa¢ni stiznosti zalobkyné proti rozsudku Krajského
soudu v Plzni ze dne 27. 4. 2022, ¢.j. 17 A 64/2021 - 55,

takto:

L Kasaéni stiznost se odmita.
II.  Zadny z GCastniki nema pravo nanahradu nakladu fizeni.

III.  Zalobkyni se vraci soudni poplatek za kasa¢ni stiznost ve vys$i 5000K¢,
ktery ji bude zaplacen z Gétu Nejvyssiho spravniho soudu k rukdm zastupce Mgr.
Vaclava Voriska, advokata se sidlem Pod Kastany 245/10, Praha 6, do 30 dnt

7 Ve . /7
od pravni moci tohoto usnesent.

IV. Soud vyzyva zastupce zalobkyné, aby ve lhuté 1 tydne od dorudeni tohoto
4 A v/ 4 / V 4 4 4 4 4
usnesenti sdélil ¢islo bankovniho ¢tu, na ktery ma byt soudni poplatek vracen.

Odtvodnént:

[1]  Zalobkyné (dile jen ,stéZovatelka®) podala dne 8. 6. 2022 blanketni kasa¢ni stiZnost
proti vyse oznaCenému rozsudku krajského soudu, kterym byla zamitnuta jeji zaloba proti
vySe oznacenému rozhodnuti zalovaného. Nejvyssi spravni soud ji proto vyzval usnesenim
ze dne 13. 6. 2022, ¢. j. 9 As 99/2022 - 8, mj. k doplnéni davodu kasa¢ni stiznosti ve lhaté
jednoho meésice od jeho doruleni. Toto usneseni bylo stézovatelce doruceno dne 13. 6.
2022 (dorudenka ¢.1. 9 spisu NSS). V souladu s pravidly pro pocitani lhat v § 40
zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravaiho, ve znéni pozdéjSich predpisa
(dale jen ,s. 1. 5.%), uplynula lhata k doplnéni kasacni stiznosti ve stredu 13. 7. 2022.
Stézovatelka v této lhuté kasaéni stiznost nedoplnila.

[2]  Kasaéni stiznost tedy postrada zakladni nalezitosti stanovené v § 106 odst. 1 s. f. s.
4 \4 /4 v/ 4 4 v i v Vv

a pro tento nedostatek neni mozné v fizeni o ni pokracovat. Jelikoz stézovatelka

nevyhovéla vyzvé soudu ve stanovené lhuté, Nejvyssi spravni soud kasacni stiznost v

souladu s § 37 odst. 5 ve spojeni s § 120 s. t. s. bez vécného projednani odmitl.
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[3] O nahradé nakladt fizeni bylo rozhodnuto podle § 60 odst. 3, véty prvni, s. f. s.

. 4 v v v/ / / Vv 4 o 4 4 4 4 o V/ 4
ve spojeni s § 120 s. 1. s. tak, ze zadny z ucastnik nema pravo na nahradu nakladu rizeni,
jelikoz byla kasa¢ni stiznost odmitnuta.

[4]  Nejvyssi spravni soud zaroven rozhodl o vraceni zaplaceného soudniho poplatku
podle § 10 odst. 3, véty treti, zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni
pozdéjsich predpisti. V souvislosti s tim vyzval zastupce stézovatelky ke sdéleni ¢isla
bankovniho Gctu, na ktery ma byt soudni poplatek vracen. Uréil mu k tomu lhitu 1
tydne, kterou vyhodnotil jako ptfiméfenou povaze pozadovaného tkonu. V ptipadé
neuposlechnuti vyzvy ve stanovené lhité muaze byt zastupci ulozena poradkova pokuta
podle § 44 s. 1. s.

Poudeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostiedky pfipustné.

V Brné dne 21. ¢ervence 2022

JUDr. Radan Malik
predseda senatu



